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Klasifikacia kriminality

Anotacia: Autori v odbornom ¢lanku predkladaji odbornej verejnosti pristupy, ktoré prislusnici policie
frekventovane akceptuj pri klasifikacii kriminality. V danych stvislostiach akceptuju, ze tato ucelova
klasifikacia je aplikovana vo vztahu k realizacii legislativnych, organiza¢no-riadiacich a strategicko-taktickych
opatreni na useku kontroly kriminality.

Krlacové slova: kriminalita — vSeobecna, v ekonomike (ekonomickd, financénd), korupéna, environmentalna,
drogova, latentnd, sériovd, mladeze, osob s krimindlnou kariérou, vo vztahu k obetiam trestnych cinov
a kriminalny extrémizmus, terorizmus, organizovany zloc¢in, kyberkriminalita.

Uvod

Ciel'om policajného poznania je ziskat’ nové relevantné poznatky o réznych javoch,
vlastnostiach a strankach objektivnej skutocnosti, ktoré moézu nielen pozitivne ovplyviiovat
ucinnost’ a efekty pri plneni stanovenych policajnych tloh, ale aj to, ¢o umoznuje tieto javy aj
menit, usmeriiovat’ ich vyvin v stilade s identifikovanymi potrebami spolo¢nosti. !

Charakteristickou ¢rtou policajného poznania je, ze sa Studium javov (ziskavanie
objektivnych relevantnych faktov) deje Specifickymi postupmi a prostriedkami, ktoré
prislusnici policie pri plneni stanovenych uloh ucelovo usposobuju. V systéme kontroly
kriminality st pristupy kUprave tychto postupov a pouzivanie prostriedkov osobitne
determinované pozndvanym javom, napriklad prejavmi a podstatou trestného ¢inu
a kriminality.

Prislusnici policie vnimaju  kriminalitu ako jav, ktory je nedelitelne
charakterizovany svojimi vonkaj$imi a vnUtornymi vlastnostami, strankami, aspektmi,
castami a pod. Ma spolocensku, prirodna, technicku, unilateralnu, multilateralnu, resp. in
povahu. Je to ur€ita konkrétna forma existencie, je jeho prejavom, ktory mézu prislusnici
policie identifikovat mnozinou jeho vlastnosti. Tie vo vztahu kinym objektom maja
vSeobecny, zvlastny alebo individudlny charakter. Vlastnosti, stranky, aspekty alebo Casti
kriminality sa nedaji charakterizovat’ jednou hodnotou. M6zu sa menit, a teda nadobudnut’
ro6zne hodnoty. Z tohto hl'adiska je ich mozné chéapat’ aj ako vlastnosti inych predmetov,
vSeobecnejsie ako premenné veliCiny, teda ako parametre, do ktorych prislusnici policie mozu
dosadzovat’ konkrétne hodnoty jednotlivych stranok. VonkajSie vlastnosti kriminality maja
javovu povahu a vnutorné vlastnosti vypovedaju o jej podstate. Skumanie kriminality na
zaklade ich jednotiacich vlastnosti si vyZaduje, aby prislusnici policie pri plneni uloh, ktoré na
nich delegoval obCan, pouzivali na ich oznacenie odbornu terminoldgiu.

Kriminalitu — spolo¢ensky, heterogénny jav, stthrn pachanych a spachanych trestnych
¢inov, ako objekt poznavania, skiima cely rad vednych disciplin. Pri jej skimani (explandcii)
su vyuzivané multidisciplindrne a interdisciplindrne pristupy, ato najmid vo vztahu
k poznaniu trestného ¢inu. Z tychto doévodov maji medzi tymito vednymi disciplinami
dominantné postavenie trestné pravo, kriminoldgia, kriminalistika a policajné vedy (policajné
teorie a vyskum).> Zjednodusene je mozné uviest, ze tcelom tohto poznavania je vytvarat
vhodné podmienky na zabezpeCovanie kontroly kriminality.

"HOLCR, K., PORADA, V. a kol. Policajné vedy Uvod do tedrie a metodolégie, s. 40.
2PORADA, V. a kol. Bezpeénostni védy.



1 Trestny ¢in - prvok Kriminality

Podstatou procesov poznavania trestného ¢inu je praca s informaciami. Tato pracu
odbornici skimaju, hodnotia, vysvetl'uju a projektuji v policajnych vedach, napriklad v teorii
kriminalno-policajného poznania. Pri tejto teoretickej orientacii si uvedomuju, Zze
komplikovanost’ gnozeologického pristupu v procesoch kriminalno-policajného poznania
spOsobuju najma:

e Specifické zlozitost’ a zna¢na variabilnost’ poznavaného javu (subjektom trestného cinu
je clovek, pozndvanie rozlicnych vlastnosti ludi, najmd psychickych, teda javovych,
ktoré sa vymykaju bezprostrednému pozorovaniu a meraniu),

e retrospektivne vyhladavanie (zistovanie), skimanie ahodnotenie informadcii
o trestnom ¢ine (nie su dostupné priamemu a systematickému pozorovaniu akcie
a reakcie, vynimkou moze byt aplikacia kompetencii, ktoré vyplyvaju z prdvnej,
organizacno-riadiacej a taktickej reguldcie spravodajskej cinnosti (dalej len ,,SC*)
a operativno-patracej cinnosti (dalej len ,, OPC*)),

e to, ze skimanie ahodnotenie systému trestného ¢inu je vykondvané na zéklade
subjektivne sprostredkovanych hodnét jeho prvkov a interakcii, najmid vztahov
Cloveka ako subjektu (aj potencialneho) trestného ¢inu k inému ¢loveku (poskodeny,
obet), resp. k spolocenstvu, spolo¢nosti,

e konkrétne prostredie, v ktorom su zistovan¢, skimané ahodnotené informacie
o trestnom Cine (socidalne prostredie),

e Jlatencia pricin, podmienok vzniku, existencie a zaniku prvkov kriminalneho konania
(genéza ich existencie),

e aktivita subjektov trestného ¢inu (su sucastou spolocnosti) a pod.

Z tychto dovodov presadzuju gnozeologicky optimizmus, ze pachané a spachané
trestné Ciny su plne poznatelné. Platnost uvedenej konStatacie je evidentnd najméd za
predpokladu, Ze prisluSnici policie pri tcelovej realizacii krimindlno-policajného poznania
vyuzivaju adekvéatne, praxou a teoretickou explanaciou overené zdovodnené postupy
a prostriedky. Z empirického poznania vyplyva, ze na zabezpeCenie metodického pristupu pri
poznavani trestného ¢inu je vhodné, ak prislusnici policie vyuzivaju vypracované modelové
(typové) kriminalne charakteristiky trestného ¢inu.

Respektujuc konkrétne praktické potreby, v obsahu tychto charakteristik su zastipené
znaky trestnopravnych, kriminologickych, kriminalistickych a inych charakteristik trestného
¢inu, vystupy analyz kriminalno-policajnych situdcii, transfery urcitych informacnych
systémov, zovseobecnené skusenosti prislusnikov policie a pod. Da sa povedat, ze ide
v podstate o najbohatsi a najaktudlnej$i metodicky informacny obsah, spracovany na tcely
poznavania trestnych ¢&inov.> Zhromazdovanie faktov a informacii o prvkoch tohto
systémového modelu, ich nepretrzitd aktualizacia, spracovanie a transfery vytvaraju urCita
sumu vychodiskovych informadcii o tzv. ,, predpoli“ poznavania daného druhu trestnych ¢inov
(kriminality). ZabezpeCovanie tohto ,, informacného manazmentu * pre realne potreby uspesne;j
realizacie krimindlno-policajného poznania si povinni vykonavat’ vSetci prislusnici policie na
jednotlivych stupnioch riadenia.

3 | Krimindlna charakteristika trestného Cinu je definovand takymi vlastnostami, ktoré ovplyvitujii jednak vznik a
prejav informacii a faktov o formach trestnej cCinnosti, ako aj relevantné poznanie vo vztahu k uspesnému
licelovému projektovaniu a realizovaniu procesov krimindlno-policajného poznania.* In LISON, M., VASKO,
A. akol. Teoéria krimindlno-policajného poznania, s. 107.



2 Kritéria klasifikacie kriminality

Kriminalita, trestnd ¢innost’, je spolocensky jav, ktorého obsahovl Struktiru tvori
mnoho prvkov. Kriminalna relevancia tychto prvkov sa odrdza predovsetkym v samotnych
skutkoch, v ktorych sa vidi alebo predpoklada pachany alebo spachany trestny ¢in.

Nielen v praxi, ale aj v tedridch, predovSetkym z ddvodu CciastoCnej eliminacie
negativneho vplyvu heterogenity, si pozndvané zavislosti medzi jednotlivymi zlozkami
prejavov tohto javu ako celku. Myslienkovym spracovanim podstatnych znakov prvkov
kriminality (abstrahovanim) je tento jav (objekt) ucelovo rozkladany (klasifikovany) na
subobjekty (druhy kriminality).

Analogickym vykladom uvedenych konStaticii je mozné vyslovit' zéver, Ze
klasifikacia kriminality (objekt, jav) je realizovana ucelovo a konStruktivne, reSpektujuc
konkrétneho adresata. Pre potreby policajnej praxe atedrie je najfrekventovanejsie
akceptovanym kritériom pouzivanym pri klasifikacii kriminality objekt trestného c¢inu
(obligatorne kritérium), napriek tomu, Ze kriminalita je mimopravna kategoria. Doplilujucimi
(fakultativnymi) klasifikaCnymi kritériami su znaky charakterizujuce spdsob pachania
trestného &inu (modus operandi).*

2.1  Obligatorne klasifikacné Kkritéria

Vseobecna kriminalita

Z vysledkov analyzy registrovanych trestnych ¢inov je zrejmé, Zze predovsetkym v
policajnej praxi su frekventovane poznavané trestné Ciny, ktorych javové a obsahové
vlastnosti vykazuju charakter tzv. ,,vSeobecnej kriminality*. V tejto stvislosti musime
konstatovat,, ze v odbornej literatire sme sa nestretli s pokusom o konkrétnejsie vymedzenie
tejto kategorie. Povazujeme to za uréity paradox, pretoze odbornd verejnost oznacenie
,vSeobecna kriminalita® vyuziva permanentne (nielen vo vnutrostdatnej komunikdcii) a nutne
(Sirokospektralne) potrebuje poznat identitu tohto spolocenského javu. Pri odstrafiovani tohto
paradoxu sme dospeli k zadveru, ze dovodov existencie tejto absencie, je cely rad. Osobitne si
uvedomujeme, ze vzhladom na charakter pachanych a spachanych trestnych ¢inov tohto
druhu kriminality, je pomerne zloZité operacionalizovat tato kategoriu (pojmom). Tuto
zlozitost’ determinuje konkrétna realita. Z nej vyplyva, ze do terminu vSeobecna kriminalita je
potrebné zakomponovat’ suhrn kriminalnych aktivit, ktoré vykazuju znaky skutkovych podstat
trestnych ¢inov s réznorodym chranenym objektom.

Mame zato, Ze tieto skutoCnosti potvrdzuju, ze zakladny pristup pri tvorbe
metodologickej kategorie ,, vseobecna kriminalita“ musi byt stotoZneny s poznavanim, ktoré
je realizované v jej zlozitej interakcii s danou spolocenskou zakladiou.

Zo sémantického vykladu privlastku, ktory je vyuzivany vo vztahu k $pecifikécii tohto
druhu kriminality vyplyva, ze znaky trestnych Cinov vSeobecnej kriminality (su definované
univerzalne vymedzenymi vlastnostami) maja ,, vSeobecny “ charakter.

Z tohto hl'adiska vlastnosti jednotlivych znakov skutkovej podstaty trestnych Cinov
vSeobecnej kriminality st vymedzené Sirokospektralne:

e univerzalitou, ktord je evidentnd v krimindlnych situdcidch urCenych miestom
a ¢asom ich pachania a spachania (miesto, cas),

4 Objektivizacia uvedenych konstatacii je vykonana na zaklade Statistickej registracie kriminality policajno-
bezpecnostnymi zlozkami, a to nielen v Slovenskej republike.



e vymedzenymi kompetenciami, miestnou a vecnou prislusnost'ou pri zabezpecovani
ich poznania a tykaju sa vSetkych (subjekt, poskodeny - obet), si stcastou
spolo¢enskej vacsiny (bez vynimocného postavenia),

e ich objekty tvoria najddlezitejSiu, univerzalnu nevyhnutnt sucast’ trestnopravnej
ochrany individudlnych T'udskych a obCianskych vztahov (ich dominancia je
v systeme ochrany zakladnych prav a slobod evidentna).

To potvrdzuje, ze tzv. ,,vSeobecny aspekt®, atribut trestnych ¢inov tohto druhu
kriminality, je moZné aplikovat’ na povinné a nepovinné znaky skutkovej podstaty, ktorymi st
v Trestnom zakone kvalifikované.” Vzhladom na ucel klasifikdcie kriminality sme
presvedceni, ze Struktiru vSeobecnej kriminality tvoria pachané a spachané trestné Ciny
nasilnej, mravnostnej a majetkovej kriminality.

Kriminalita pachana v ekonomike

V stucasnej dobe je zakladnym kritériom, ktoré sa pouziva v policajnej praxi pri
klasifikacii kriminality v ekonomike, konkrétna skutkovd podstata trestného Cinu (podvod,
sprenevera, kradez, a iné).® Tento spdsob klasifikicie nezodpoveda skutoénym potrebam. Je
tomu tak preto, Ze sposoby pachania tychto trestnych ¢inov sa dynamicky vyvijaju, menia;
pachatelia ich prispdsobuji podmienkam a okolnostiam, v ktorych st realizované ich
ekonomické aktivity. Dalsi protiargument vychadza z empirie. Policajna prax potvrdzuje, Ze
tento systém klasifikdcie neumoznuje strategicky, systematicky, cielavedome vykonat
legislativne, organizano-riadiace a metodicko-taktické opatrenia (doterajsia vecna
prislusnost, Specializacia a iné). My presadzujeme nazor, Ze vhodnejSie sa javi tento
heterogénny jav oznacit’ pojmom ,, kriminalita v ekonomike *.

Na zaklade vysledkov reserSnej analyzy a diskusiou s odbornikmi z policajnej praxe
sme dospeli k ndzoru, ze pri zatriedovani trestnych ¢inov do kriminality v ekonomike je
rozhodujuce zistenie znakov v spdsobe ich pachania. Nimi je mozné vymedzit”:

e poskodenie alebo ohrozenie nadindividualnych zaujmov vo vztahu k ekonomickému
systému, a to zneuZitim dévery, ktord vytvara predpoklady k jeho funkcionalite,”
e prdavnou normou vymedzeny vztah medzi poskodenym a subjektom trestného cinu.

Pri zdovodinovani tychto kritérii uvadzame, ze tedéria a prax v Slovenskej republike
pred rokom 1989 uvedeny jav v ekonomike charakterizovali ako kategériu kriminality
s privlastkom ,, hospodarska . Po revoluénych zmenach, predovSetkym reagujuc na zmenu
spolocensko-ekonomickej formacie, bola tito mimopravna kategdria odbornikmi z praxe
premenovand na ,, ekonomicku kriminalitu * (synonymum hospodarskej kriminality).

V podmienkach EU (Slovenskej republiky) je trhovy hospodarsky systém, ktory
v ekonomii (vede) charakterizuje cely rad teorii. Vo vzt'ahu k odhalovaniu trestnych ¢inov
v ekonomike, pozitivom je, Ze tieto tedrie je mozné pouzit’ aj pri ich druhotnej klasifikacii do
skupin:

o ckonomickej (hospodarskej) kriminality,
e financnej kriminality.®

SHULLOVA, M et al. General Crime, p. 60 - 67.

¢ Prezidium PZ. Eviden&no-§tatisticky systém kriminality.

7 GORNIOK, O. Przestepczo$¢ gospodarcza i jej zwalczanie, s. 57 - 58.

8 LISON, M., UHRIN, S. Uloha kriminalnej a finanénej policie pri zabezpedovani kontroly nad ekonomickou
kriminalitou, s. 15.



Financna a ekonomicka (hospodarska) kriminalita su jej zlozky, ktoré svojim
prejavom poskodzuju alebo ohrozuju hospodarsky poriadok v procesoch realizacie
konkrétneho druhu trhu. Trestné Ciny, ktoré su zaclenené do ekonomickej kriminality svojim
prejavom poskodzuju alebo ohrozuju trh spotrebného tovaru a sluzieb, trh prace a inych
redlnych investicii. Analogicky, Strukturu financnej kriminality tvoria trestné Ciny, ktoré su
spojené s trhmi financii, finanénymi investiciami. Okrem uvedeného je mozné suhlasit
s nazorom Kylara, ktory z logiky veci odporaca k tejto skupine priradit’ aj ta Cast’ realnych
investicii, s ktorymi je obchodované na organizovanych trhoch, a ktoré¢ taktiez tvoria bazicky
prostriedok pre finan¢né derivaty. Tyka sa to predovsetkym drahych kovov a vyrobkov z nich.
Podobne to plati aj o problematike legalizacie prijmov z trestnej ¢innosti, ktord neoddelitel'ne
suvisi s finanénymi investiciami.’

Korupéna kriminalita

Z analyzy publikovanych informacii, ktorych obsahom je problematika korupcie, ako
aj zo Stadia vySetrovacich spisov, v ktorych st fixované informécie o spdsobe pachania
trestnych ¢inov je zrejmé, ze neexistuje jednotna definicia, ktord by sa dala aplikovat’ na
vsetky formy, typy a stupne tohto kriminalneho konania. Je to pravdepodobne z toho dévodu,
ze ku charakteristike korupcie mozno pristupovat rézne, ato vo vztahu k sposobom
a okolnostiam spéachania tohto konania (korupcia je pachana na réznych trhoch, napr. na trhu
spotrebnych predmetov, sluzieb, prdce, kapitilu apod. avroznych spolocensko-
ekonomickych podmienkach). 1’

Z analyzy jednotlivych charakteristik korupcie vyplyva, Ze korupcia sa vyznacuje:

e snahou o ziskanie neopravnenej vyhody (hmotnej alebo nehmotnej), na ktora
prijimatel uplatku nema Ziaden pravny narok,

e snahou o ovplyvnenie rozhodnutia subjektov v delegovanej spoloCenskej
pozicii,

e zneuzitim pravomoci, postavenia alebo funkcie, neplnenim si povinnosti
(omisivne konanie) alebo prekracovanim povinnosti a kompetencii (komisivne
konanie),

e existenciou kauzdlneho vztahu medzi prijatim Uplatku a naslednym zneuzitim
pravomoci, postavenia alebo funkcie, neplnenim si povinnosti alebo ich
prekracovanim,

e ohrozenim alebo naruSenim rovnosti Sanci alebo prilezitosti, teda
demokratickych principov v pravom zmysle slova,

e narGiSanim Cistoty a transparentnosti verejné¢ho a sikromného sektora, stratou
dovery obcanov v zdkonnost’ a spravodlivost’ v spolocnosti a State,

e poskodzovanim ekonomickych zaujmov spolo¢nosti alebo Statu v prospech
tzv. , tiennovej ekonomiky “,

9 KYLAR, M. Piedmét finan¢ni kriminality, s. 302 - 310.

10V zakone &. 300/2005 Z. z. (v zneni neskorsich predpisov) sa v § 328 az § 336b uvadzaju druhy konania
stvisiace s korupciou ¢i uplatkarstvom. Z pohl'adu vymedzenia javu je to nepostacujice. Termin korupcia ma
genericky vyznam, ktory zahina nielen tie druhy konani, ktoré si uvedené v 3. diele 6smej Hlavy osobitnej Casti
Trestného zakona (zdkladné skutkove podstaty korupcného charakteru), ale aj akékolvek iné konanie
poskodzujuce verejny zaujem. Moze byt obsiahnutd v skutkovych podstatach vydierania, hrubého natlaku,
uverového podvodu, poistovacicho podvodu a iné (ide o tzv. Specialne skutkové podstaty korupcného
charakteru).



e obvykle tu nie je personifikovand obet, tzn. ze obet’ chyba alebo je fou celd
spolocnost’ ako taka (absencia obete v tradicnom kriminologickom alebo
trestnopravnom ponimant),

e ma charakter ,,obchodu“ (transakcie), ktory je vyhodny pre obidve strany, t. j.
korumpovaného aj korumpujuceho, a ani jedna z tychto strdn nema obvykle
zaujem o prezradenie korupéného konania, a tomuto ciel'u podriad’'uje aj svoje
spravanie a konanie (korupcia casto prebieha v sukromi, bez svedkov a bez
dokazov),

e cxistencia problémov pri identifikacii protipravnych konani a ich preukazovani
z pohladu orgdnov presadzujucich pravo (absencia dokazov, svedkov,
nemoznost vyuzit' tzv. ,, historicke“, retrospektivne vySetrovanie; naopak je tu
potrebné aplikovat vySetrovanie ,, pro futuro ),

e vyska uplatku nema vplyv na vyvodenie trestnopravnej zodpovednosti, iba na
posudenie $kodlivého nasledku vo vztahu k rozhodnutiu o druhu a vyske trestu
(v Trestnom zakone nie je stanovend dolnd hranica trestnosti prijimania
uplatku).

V suvislosti s ¢innost'ou policie je vhodné tento jav sledovat’ v tychto oblastiach:

e korupcia vo verejnom sektore,

e korupcia v stkromnom a neziskovom sektore,

e korupcia vykonavana organizaciou (zo strany persondalu organizacie konajuceho
v mene organizdcie alebo v jej prospech),

e korupcia zo strany partnerov vecného vzt'ahu organizécie konajicich v mene
organizicie alebo v jej prospech,

e korumpovanie organizacie (korumpovanie personalu organizacie vo vztahu
k ¢innostiam organizacie),

e korumpovanie partnerov vecného vztahu organizacie vo vztahu k cinnostiam
organizécie (na priamu a nepriamu korupciu, napriklad na uplatok ponukany alebo
prijaty prostrednictvom tretej strany alebo tretou osobou).

V zésade sa mozno zhodnut’ na tom, Ze korupcia zahfnia okrem prijimania Uplatku
a podplacania (dvoch zdkladnych foriem uplatkdrstva) aj akékol'vek iné spravanie sa
k osobam, ktoré maju zverené¢ kompetencie vo verejnom alebo sukromnom sektore (za
podmienky, Ze su pri tom ohrozené verejné zaujmy alebo zdaujmy Statu) a smeruje k ziskaniu
nenalezitych vyhod akéhokol'vek druhu.

Drogova kriminalita

Drogova kriminalita je Specifickd trestnd ¢innost’. V Strukturalnom obsahu jej foriem
su  registrované znaky charakterizujice nedovoleni  manipuldciu s omamnymi
a psychotropnymi latkami, jedmi, prekurzormi, inymi prostriedkami a postupmi pouzivanymi
pri poruSovani protidrogovych predpisov. V tychto intenciach je do kategorie "drogovd
kriminalita” vhodné zaradit’ Styri typy trestnej ¢innosti:

e psychofarmakologicky podmienend trestnd cinnost (ciny spdachané pod vplyvom
psychoaktivnej latky, ako vysledok akutneho/chronického uzivania),

e ckonomicky motivovand kriminalita (spdchand za ucelom financovania vlastnej
drogovej zavislosti),

e systémova kriminalita (ide hlavne o nasilné trestné ciny spachané v ramci fungovania
trhu s nelegalnymi drogami).



Omamné a psychotropné latky - drogy, su latky, ktoré menia funkcie organizmu,
pricom vzdy pOsobia na centralny nervovy systém a moZzu mat’ priznané postavenie liekov.
Droga je latka, ktora meni duSevny i fyzicky stav ¢loveka (ndaladu, vnimanie, myslenie, stav
vedomia, ¢innost srdca, dychanie, koordindciu pohybov...).

Uzivanim drogy vznikd zavislost (ndvyk — vo forme psychickej, resp. fyzickej
zavislosti), ktora je charakterizovana neodolatelnou tuzbou po droge. Zavisly clovek urobi
cokol'vek, aby drogu ziskal (krddez, prostitucia, v krajnom pripade i vrazda). Kriminalita je
hlavnym zdrojom finanénych prostriedkov, pretoZze cena drogy pri pravidelnej potrebe vysoko
prevysuje bezné prijmy.

Pri zacletiovani trestnych ¢inov do Struktury drogovej kriminality je potrebné zistovat’,
skimat’ a hodnotit’ trestnopravne aspekty suvisiace s drogami (relevantné drogové trestné
ciny!!l ainé napr. trestmé ciny spachané pod vplyvom drog a trestné ciny, ktoré boli
sekunddrne spachané z dovodu drogovej zavislosti).

Policajnd prax trestné ¢iny drogovej kriminality (v Slovenskej republike od roku 1978)
pomerne frekventovane zatried'uje do skupiny trestnych ¢inov vSeobecnej kriminality. My
zastavame nazor, ze pristup, ktory reSpektuje policajna prax nie je spravny. Je tomu tak preto,
lebo pri identifikovani znakov skutkovych podstat trestnych ¢inov drogovej kriminality jej
prislusnici aplikuji Specifické postupy, osobitne v reSpektovani delegovanej zodpovednosti
vo vztahu k ich predchadzaniu, zamedzovaniu, odhal'ovaniu a objasiiovaniu.

Environmentalna Kriminalita

Oznacenie ,,environmentalna kriminalita® vychédza z pojmu ,,environment, teda Zivotné
prostredie, ktorym je vSetko, ¢o vytvara prirodzené podmienky existencie organizmov vratane
cloveka a je predpokladom ich d’alSieho vyvoja.

Pod environmentalnou kriminalitou chapeme trestnii Cinnost’, ktorej objektom utoku
pachatel’a je Zivotné prostredie alebo niektord z jeho zloziek (voda, vzduch, priroda - Zivocichy,
rastliny vrdtane stromov, ..., manipulacia s odpadom, vystavba - stavebny poriadok, ... ).

Realizacia ¢innosti policie, pri napiiiani uéelu predchadzania, zamedzovania, odhalovania
a objasfiovania trestnych ¢inov environmentéalnej kriminality, je orientovana na kazda oblast’ —
»zlozku“, na ktorej ochranu sa vztahuji samostatné pravne predpisy. Na tieto sa odvolavaja
skutkové podstaty trestnych Cinov proti Zivotnému prostrediu zaradenych v samostatnej hlave
Trestného zadkona pod nazvom ,Trestné ciny vSeobecne nebezpecné a proti Zivotnému
prostrediu‘‘. Druhy diel tejto hlavy v jednotlivych skutkovych podstatach trestnych cinov
vymedzuje tieto protipravne konania ako:

o ohrozovanie a poSkodenie Zivotného prostredia,

e neopravnené nakladanie s odpadmi,

e poruSovanie ochrany vdd a ovzdusia,

e poruSovanie ochrany rastlin a zivoc¢ichov vratane nelegalneho obchodovania
s ohrozenymi druhmi rastlin a zivo¢ichov a nelegélneho vyrubu stromov mimo
lesného pddneho fondu,

e poruSovanie ochrany stromov a krov rastucich v lesnom pédnom fonde,

o Sirenie nakazlivej choroby zvierat a rastlin,

o unik geneticky modifikovanych organizmov,

e pytliactvo.

11 Z&kon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov.



Rozsah environmentéalnej kriminality je taktiez vymedzeny nariadenim ministra vnutra
Slovenskej republiky o postupe pri predchadzani, zamedzovani, odhalovani a dokumentovani
environmentalnej trestnej ¢innosti, pri zistovani jej pachatelov, pri jej vySetrovani a skratenom
vySetrovani, kde sa za environmentalnu trestnu ¢innost' povazuje aj trestny ¢in nedovolenej
vyroby a drzania jadrovych materialov, raddioaktivnych latok, vysoko rizikovych chemickych
latok a vysokorizikovych biologickych agensov a toxinov, ohrozovanie zdravia zavadnymi
potravinami a inymi potrebami, tyranie zvierat a kradeze dreva z lesného pddneho fondu vratane
dreva uz vytazeného.

Péachanie environmentéalnej kriminality je ¢asto v subehu aj s inou trestnou ¢innostou,
napr. skratenie dane, podvod, korupcia, zneuZzivanie prdvomoci verejné¢ho Cinitel'a a pod. Ako
sme uviedli pri ich klasifikovani je vhodné akceptovat’ osobitnosti ich ucelovej identifikacie.

Kriminalny extrémizmus

Extrémizmus je spoloCensky fenomén, ktory sprevadza vyvoj l'udskej spolocnosti.
V kazdom S§tadiu l'udskej spolocnosti existovali jednotlivei a skupiny I'udi, ktori prezentovali
svoje predstavy andzory vo forme urcit¢ho extrému, ato vo vztahu ku spektru ndzorov
a predstav, ktoré boli akceptované pri rieSeni konkrétnej témy alebo spoloc¢enského problému.
V tomto smere nie je mozné vnimat extrémizmus v jeho podstate automaticky ako nieCo
negativne, pretoZze je mnohokrat uplatnenim slobody nézoru a prejavu v spolo¢nosti.
Mnohokréat prejavy extrémizmu predstavuju dolezité signaly, z ktorych je zrejmé, ze Stat
(Statne organy) neplni svoje funkcie, obcania alebo socidlne skupiny st v spolocnosti
nespokojni, a tato nespokojnost’ sa stupiiuje priamo umerne so zdvaznost'ou problému, ktory
je eminentnou sucast'ou extrémistickej aktivity, prejavu, pristupu a pod.

Na druhej strane vel'mi Casto predstavuje extrémizmus spoloCensky zavazné prejavy,
ktoré su v prikrom rozpore s principmi pravneho Statu. Vo vztahu k spoloc¢enskej zavaznosti
je mozné poukdzat na historické sktsenosti, z ktorych jednoznacne vyplyva alternativna
moznost’ kriminalnej gradacie, transformacie extrémistickych hnuti do konkrétnych foriem
kriminalnych, resp. teroristickych organizacii (YAKUZA, MAFIA, TRIADY, ...) a pod. Historia
jednoznacne dokazuje, ze vodcovia extrémistickych hnuti (skupin, organizacii) si schopni
situaciu po vzniku vzt'ahov zéavislosti a odkazanosti zneuzit’ vo svoj individudlny prospech.

V pravnom $tate spoloénym cielom je predchadzat’ a zamedzit' radikalizacii veducej
k extrémizmu prostrednictvom skorej intervencie, systematickym vzdeldvanim jednotlivych
cielovych skupin a v oblasti represie zvySenim kapacity a moznosti efektivneho odhal'ovania
a stihania trestnych ¢inov extrémizmu.

Z uveden¢ho dévodu musia kompetentné organy Statu poznavat, skamat
a vysvetlovat’ extrémistické prejavy objektivne, odborne, bez predsudkov a pod. Zakladnym
predpokladom ucinnej a efektivnej ¢innosti pri dosahovani tohto ciel’a je poznanie podstaty
moznych foriem kriminalneho extrémizmu.

Terminom ,.krimindlny extrémizmus* je mozné oznacit' verbalne, grafické, fyzickeé
alebo iné aktivity spojené spravidla s vyhranenym ideologickym alebo inym kontextom,
zvilia s absenciou hmotnej pohniitky, ktorych znaky napliaji niektoré zo skutkovych podstat
trestného ¢inu alebo maju znaky priestupku. Ide o kriminalne aktivity individualneho subjektu
alebo extrémistickej skupiny, ktorych ndzory vyrazne vybocuju zo vSeobecne uznavanych
spolocenskych noriem so zretelnymi prvkami netolerancie, najmi rasovej, narodnostne;j,
nabozenskej alebo inej obdobnej nezndSanlivosti, ktoré uto€ia proti demokratickym
principom, spolo¢enskému usporiadaniu, zivotu, zdraviu, majetku alebo verejnému poriadku.



Za charakteristické Crty kriminalneho extrémizmu povazujeme jeho ideovi motivaciu
a vo vécsine pripadov absenciu hmotnych pohnutok. To znamend, Ze subjekt tychto aktivit sa
nechce primarne obohatit. Tym sa prejavy krimindlneho extrémizmu liSia od ostatnych
trestnych ¢inov, ktoré su pachané subjektmi z egoistickych pri¢in, medzi ktoré patria
napriklad uspokojovanie pudovych potrieb, dosiahnutie hmotného zisku alebo ziskanie
moci, vplyvu a pod. V tychto intenciach st subjekty krimindlneho extrémizmu osoby alebo
skupiny 0s0b (Skinheads, anarchisti a pod.), ktoré sa vyznacuju najméd odmietanim platnych
pravnych a moralnych noriem, vysokou mierou ndzorovej alebo rasovej neznasanlivosti,
absenciou hmotnych pohnutok a protipravnym konanim s prvkami agresivity a brutality.

Kriminalny extrémizmus je najfrekventovanejsie klasifikovany do skupin:

e pravicovy extrémizmus,
e lavicovy extrémizmus,
e nabozZensky extrémizmus.

V kontexte uvedené¢ho, obligatornym znakom jednotlivych foriem krimindlneho
extrémizmu je ich spolocenskd zavaznost (extrémistickeho konania — cinu). Spolocenska
zévaznost’ je vlastne vnutorna charakteristika kriminalneho extrémizmu, ktord s formalnou
skutkovou podstatou tvori kumulativne trestny ¢in. Aby Slo o trestny ¢in, nestaci, Zze znaky
extrémizmu su uvedené v Trestnom zakone, je potrebné, aby bol ¢in (nielen podla tychto
znakov, ale aj vzhladom na svoju konkrétnu podobu) vnimany ako spolocensky neziaduci,
pricom sa tu vyzaduje aj urCitd miera jeho spolocenskej zavaznosti. Pravnym odrazom tohto
stupna zavaznosti ¢inu pre spoloc¢nost’ je jeho trestnost’ (protipravnost v zmysle trestného
prava).'?

Nielen z hl'adiska praktickych potrieb, pri skimani a hodnoteni zavaznosti extrémizmu
pre spolo¢nost, je potrebné vzdy rozliSovat v akom pomere sa prejavuje Skodlivost
a nebezpecnost jeho subjektov (jednotlivec, extrémisticka skupina) a Skodlivost
a nebezpecnost’ ich aktivit, resp. akym spdsobom vébec porovndvame alebo lepsie hodnotime
jednotlivé kritéria spoloCenskej zdvaznosti extrémizmu.

Terorizmus

Aj napriek tomu, ze pojem terorizmus je casto skloflovany v beznom Zivote
a v odbornych kruhoch (napr. v prave, politologii, sociologii), oficidlna definicia pojmu
terorizmus neexistuje. V tejto suvislosti je vhodné upozornit’ na rozdiel definicie terorizmu
v rovine pravnej azpohladu ostatnych vednych disciplin (rnapr. sociologia, politologia,
kriminoldgia a pod.), pretoze pravna veda je signifikantna svojou exaktnostou. '

Sledujic nami vymedzeny zamer, v obsahu tohto predkladaného odborného ¢lanku,
pozitivne hodnotime identifika¢né kritéria terorizmu, ktora uvadza A. P. Schmid. Podl’a jeho
nazoru ,terorizmus‘ je metoda vzbudzovania strachu prostrednictvom opakovanych nasilnych
aktov, vykonavanych tajnymi alebo polotajnymi jednotlivcami, skupinami ¢i Statnymi organmi
z idiosynkratickych kriminalnych alebo politickych dévodov, pricom na rozdiel od atentatov
nie su priame obete nasilia pravym tercom teroru. OkamZzité ludské obete nasilnych cinov su

2. SOLNAR, V, FENYK, J., CISAROVA, D. Zaklady trestni zodpovédnosti — Podstatné prepracované
a doplnen¢ vydanie, s. 10.
13 JAGNESAK, J. Terorizmus vs. Organizovany zlo¢in, s. 52.



obvykle bud vybrané ndahodne (prilezitostné) terce z cielovej verejnosti, alebo zdamerne
(reprezentativny alebo symbolicky terc) a sliZia k posunutiu sprav... . “'*

Podra niektorych odbornikov terorizmus v sebe inkorporuje tri podstatné znaky:

e politické nasilie — pachatelia chcu dosiahnut’ ciel’,

e komunikativne nasilie — t¢elom teroristickych ¢inov je zanechanie odkazu,

e asymetria moci — nasilie teroristov vzrastd, ked ta-ktord teroristickd skupina pocituje
potrebu mobilizovat’ sily proti silnejSiemu protivnikovi (napr. Statu).

Terorizmus je casto pokus o socidlnu kontrolu a svojpomoc relativne slab$imi
meng$inami. '°

Analogickym vykladom uvedeného je mozné uviest, ze pre identitu terorizmu je
typické cielavedomé a ucelové konanie, ktorého adresnost’ definuju jeho motivy.

Terorizmus je metdda boja, ktord vyuziva nasilie ako prostriedok na ovplyvilovanie
a manipulaciu.'® Pre potreby praxe a tedrie je terorizmus frekventovane klasifikovany:

e podla pdvodu, resp. aktérov:
e Stitom podporovany terorizmus — pouzivanie terorizmu Statom proti domécim

a zahrani¢nym oponentom,

e neStatny terorizmus — financovanie terorizmu nestatnymi organizaciami,
e individudlny terorizmus — terorizmus, ktory vykonavaja jednotlivci (tzv. ,,lone wolf*),
e podla rozsahu:
¢ medzindrodny — terorizmus vykonavany na tzemi viacerych $tatov,
e lokalny — terorizmus vykonavany len na ur¢itom Gzemi tej-ktorej krajiny,
e podla vzniku a Sirenia:

e politicky — dovodom vzniku terorizmu je politicka orientacia,

e ideologicky — vznika v désledku roznych ideoldgii na ur¢itom Gzemi,

e nacionalisticky — ddsledok vyhrotenych vztahov medzi uréitymi narodnost’ami,
rasami a pod.,

e podla objektov utoku:

- terorizmus zamerany na likvidaciu pravych objektov — terorizmus, ktorého
zdujmom su konkrétne osoby (ich likvidacia, diskreditacia a pod.),

- terorizmus zamerany na likvidaciu nepravych objektov — na civilné obyvatel’stvo,
prostrednictvom ktorého teroristi vyuzivaji natlak na vladu a iné organizacie,

e podla pouzitych prostriedkov:

e terorizmus klasicky (konvencny) — teroristi vyuzivaji pri teroristickom utoku
klasické prostriedky (vybusniny, strelné zbrame, autd) abezné metddy (unosy,
atentaty a pod.),

e superterorizmus (nekonvencny) — pouzitie Specidlnych prostriedkov (jadrove
zbrane, chemické zbrane, biologické zbrane, ale aj pouZitie informacnych
technologii — kyberterorizmus, pri ktorom priame obete utoku ani nemusia
existovat).

Pre potreby plnenia spolocnych uloh v ramci Europol-u je terorizmus klasifikovany na:
e nabozensky,
e pravicovy,

14 SCHMID, A. P. Problémy s definovanim terorismu, s. 89.
15 JELINEK J. a kol. Terorismus — zékladni otazky trestniho prava a kriminologie, s. 23.
16 BRZYBOHATY, M. Pojem a pri¢iny terorizmu, s. 19.



e Tavicovy a anarchisticky,
e ctno-nacionalisticky a separatisticky,
e iny (napr. za prava zvierat, proti interrupciam a pod.). '’
Mame zato, ze aj tento exkurz nazorov je mozné vyuzit pri identifikacii terorizmu,
Struktary teroristickych incidentov a inych aktivit, ktoré determinuji dosahovanie jeho ciel'ov.

2. 2 Fakultativne Klasifika¢né kritéria

V praxi ateoridch st pri klasifikacii kriminality frekventovane vyuzivané znaky
sposobu pachania trestnych Cinov (modus operandi). Napriklad je skimana a hodnotena
kriminalita — pripravovana, bez pripravy, pachand mlddezou, na mladezi, jednotlivcami,
skupinami, opakovane, v sérii, utajovane a pod.

Latentna Kkriminalita

Statistické udaje o kriminalite poskytuju obraz len o registrovanej vysetrovanej
trestnej Cinnosti, a nie o celom subore spachanej trestnej ¢innosti, pretoze jej Cast’ nevychadza
najavo a tvori tzv. skrytt (latentnu) kriminalitu. Z uvedeného dovodu je relativita objektivity
Statistickych ukazovatelov pomerne znac¢nd. Zaujmom spolocnosti je zabezpecCenie ucinnej
ochrany pred kriminalitou. Je nesporné, Ze ¢im vyssi je pomer nezistenych (neodhalenych,
neregistrovanych, a teda zdsadne nepostihnutelnych) trestnych c¢inov k poctu zistenych
(odhalenych, registrovanych a postihnutelnych), tym viac sa prehlbuje situacia, ktora je
v najhlbSom rozpore so zdujmami spolo¢nosti. Latentna kriminalita je javom, ktory vyrazne
oslabuje preventivnu i represivnu tlohu trestného préava.

Z publikovanych informadcii, ktoré sumérne charakterizujii dany jav vyplyva, Ze medzi
odbornikmi nie je jednotny ndzor na samotnt podstatu tohto javu. Jedna skupina odbornikov
pod pojem latentna kriminalita zahfia vSetky trestné Ciny, ktoré z roznych dovodov zostavaji
pred policiou, prokuraturou alebo sidom utajené a nie je mozné ich preto Statisticky
podchytit.'® Druh4 skupina ju chape ako suhrn vsetkych nikde nezaregistrovanych trestnych
¢inov, t. j. ktoré nie su uvadzané v krimindlnych Statistickych prehladoch. Ako vyplyva
z citovaného pramena, ini id eSte d’alej a pod pojem latentnd kriminalita zarad’uju trestné
Ciny, ktoré st 1 inym orgédnom v trestnom konani zndme, ale zrdéznych dévodov nie su
evidované.

Z uvedeného je zrejmé, Ze takto je mozné rozsah trestnych ¢inov, ktoré si povazované
za latentné, rozSirovat a zuzovat. Podla nasho ndzoru spoloénym znakom latentnej
kriminality je skuto¢nost’, Ze organy zabezpecCujuce ulohy na useku kontroly kriminality
o nich nevedia a objektivne nemdzu na nich adekvatne reagovat’. Z uvedeného vyplyva, Ze za
rozhodujuce kritérium pre zaclenenie spachaného trestného Cinu do kategorie latentnej
kriminality je potrebné povazovat’ povahu prekéazky, ktora existuje a brani jeho poznaniu.

Zistit’ skuto¢ny rozsah kriminality, t. j. stav a Struktaru vSetkych ¢inov, ktorymi boli
porusené trestnopravne normy, a za ktoré by mala byt ako pravny nésledok ulozena trestna
sankcia, nie je vzhl'adom k existencii latentnej kriminality v sucasnosti mozné. Je totiz vel'mi
zlozité vypracovat exaktné metddy, ktorymi je mozné dospiet’ k zisteniu kvantitativneho
podielu latentnej kriminality na celkovej kriminalite a vo vnutri jednotlivych kategorii
kriminality — ich mieru latencie.”

17 Terorizmus vEU od roku 2015. [online]. [cit. 07.06.2019] dostupné na:

http://www.europarl.europa.eu/news/sk/headlines/security/20180703STO07127/terorizmus-v-eu-od-roku-2015.

'8 NESNIDAL, J. Latentni kriminalita (iivaha nad nékterymi trestnépravnimi, kriminologickymi
a kriminalistickymi aspekty), s. 289 — 292.

19 KOUBOVA, E. Latentni kriminalita a jeji vyzkumy ve svété (Victim Surveys), s. 325 — 330.



Organizovany zlocin

Organizovany zloCin je vo svojej medzinidrodnej podobe sucastou SirSiecho pojmu
wmedzindrodna zlocinnost*, ktorou sa rozumie ,,0bjektivny, socidalne podmieneny a historicky
premenlivy jav, prejavujuci sa ako suhrn cinov poskodzujucich, resp. ohrozujucich
medzindarodnym pravom chranené zaujmy Statov a celého medzinarodného spolocenstva,
a preto nimi postihovanych ako ¢iny trestné >’

Zjednodusene povedané, ide otaké trestné CcCiny, ktoré su takto oznacené
mnohostrannymi medzinarodnymi zmluvami, a prave preto s na rieSenie tejto problematiky

akceptované prostriedky medzindrodného prava. ??7?

V stcasnej dobe vramci medzindrodného spolocenstva sa pomerne frekventovane
pouziva termin: ,, organizovand transnaciondlna kriminalita® - "organizovana kriminalita
medzinarodného vyznamu'", pod ktorou sa rozumie - suhrn trestnych cinov ktoré su
nebezpecné pre celé medzindarodné spolocenstvo a na ucinnom potlacani ktorych maju Staty
osobitny zaujem, takZe spolupracu pri tomto postihu vdcsSinou upravuju vseobecnymi
alebo univerzalnymi medzindarodnymi nastrojmi."*' Ako priklad sa uvadza zmluvne upravené
potlacanie prejavov obchodu s drogami, réznych foriem obchodu slud'mi, zbranami,
nelegéalnej migracie.”

Pouzitim pojmu ,,vdcsinou “ autori tejto definicie subsumuju do pojmu ,,organizovana
kriminalita medzindrodného vyznamu" aj kriminalne Ciny neupravené¢ medzinarodnymi
zmluvami, tzn. zahfiiaji vSetky trestné Ciny s tzv. cudzim prvkom. Cudzi prvok vSak moze
obsahovat’ ktorykol'vek trestny Cin (kradez, ublizenie na zdravi, znasilnenie a pod.) a tento
moze spocivat’ napriklad v tom, Ze sa ho v tuzemsku dopusti cudzi Statny prislusnik.

Vykonanou analyzou narodnych a medzinarodnych charakteristik organizovaného
zlo¢inu a ich vzajomnou komparaciou je mozné v ich obsahu zistit’ urciti zhodu. Zhoda je
registrovand predovsetkym v tom, Ze pri ich vymedzeni st najCastejSie vyuzivané metddy,
ktoré pouzivaju ¢lenovia kriminalnych skupin pri pachani trestnych ¢inov. Tie sa odliSuji od
ostatnych foriem trestného spravania. Ich ddlezitymi znakmi su nasilie, korupcia, sustavna
trestnd Cinnost’ a nadradenost’ skupiny nad jednotlivcom a pod. Skupiny organizované¢ho
zloGinu su charakterizované svojou dlhou Zivotnostou (,.bez ohladu na dizku Zivota ich
clenov ™). Ich funkEnost’ nie je zavisla od permanentnej ucasti ktoréhokol'vek ¢lena skupiny.

Organizovany zloCin je opakujice, cielavedomé, koordinované pachanie zavaznej
trestnej ¢innosti (vrdatane podpornych aktivit), ktorej subjektom su zlo¢inecké skupiny alebo
organizacie (vdcsinou s viacstupiiovou vertikalnou organizacnou Strukturou), a ktorého
hlavnym cielom je dosahovanie nelegalnych ziskov pri minimalizacii rizika (zaistovaného
prostrednictvom kontaktu v rozhodovacich spolocenskych Strukturach a inymi legalnymi
a nelegalnymi aktivitami).

Pri komparacii ,,terorizmu* a ,,organizované¢ho zlocinu*“ je mozné zistit, ze pre
organizovany zlo€¢in je zdkladnym motivom dosahovanie zisku s minimom rizika (zisk je
hlavnym cielom). Pre terorizmus su primarnym motivom ideologické alebo politické
pohnutky. Pre organizovany zlocin je nasilie prostriedkom, pre terorizmus je formou. Snahou
subjektov organizované¢ho zlo€inu je utajovat’ kriminalne aktivity, subjekty terorizmu ich
zverejiiuju. Organizovany zloCin chce existujuci spoloc¢ensky systém zneuzivat, terorizmus ho

20 SLOPOVSKY, P. In GREDY, D. a kol. Medzinarodna organizovana trestna &innost’ a sposoby odhalovania
a dokumentacie.

2l DAVID, V., MALENOVSKY, J. Mezinarodné& pravni aspekty potla¢ovani mezinarodniho terorizmu, s.71.
22V roku 1991 bola zriadena komisia OSN pre prevenciu zlo¢inu a trestného prava. Plnenie programovych
cielov uvedenej komisie koordinuje Medzinarodna vedecka a odborna rada (ISPAC). Zdruzuje nevladne
organizacie, vedecké Ustavy a d’al§ie pravnické osoby. V ramci ISPAC pracuje 10 vyborov, z ktorych 7. vybor
riesi otazky transnaciondlneho organizovaného zloc¢inu. In Kriminalistika, ro¢. XXVIIL., ¢. 3/1995, s. 231.



chce znicit. Subjekty terorizmu pouzivaju praktiky, ktoré vyuziva aj organizovany zloCin
(napriklad obchod s drogami, zbranami, ludmi a pod.), pre ziskanie prostriedkov potrebnych
na plnenie svojich teroristickych zamerov.

Aj vzhl'adom na tieto skutoCnosti si subjekty organizovaného zlo¢inu
v antagonistickom vzt'ahu k subjektom terorizmu.

Kyberkriminalita

Kazdodenné vyuzivanie modernych technoldgii predstavuje spolocensku realitu.
V konkrétnom vyjadreni st najfrekventovanejSie vyuzivané pocita¢ a mobilny telefén
(vratane ich roznych modifikdacii — tablet, netbook a iné) a iné zariadenia, osobitne kamerové
systémy prepojené cez internet a pod.

Dynamicky rozvoj informacnych technoldgii so sebou prindsa aj nové spolocensky
Skodlivé konanie a nové formy kriminality, ktoré odbornéd verejnost’ klasifikuje do skupiny
kyberkriminality (cybercrime). Pre potreby policie je kyberkriminalita vymedzovand ako
trestnd Cinnost’, ktord je pachand v prostredi informa¢nych a komunikacnych technologii
vratane pocitacovych sieti. Samotna oblast’ informa¢nych a komunika¢nych technologii je
bud’ predmetom kriminalneho utoku, alebo je tato trestna Cinnost' pachand za vyrazného
vyuzitia informaénych a komunikaénych technolégii, prostriedkov. >

Respektujuc potreby policajnej praxe, ukazuje sa ako vhodné kyberkriminalitu
klasifikovat’ na niekol'ko typov (podla pocitacovych systéemov ako prostriedkov alebo cielov
utokov; podla miery vyuzivania technickych znalosti a socialneho inzinierstva a pod.).

Z praktického hl'adiska, informacné a komunikacné technologie, vratane pocitacovych
sieti, v podstate neumoznuji pachat’ novy druh trestnej ¢innosti, len poskytuju iné podmienky
a formy pachania uz znamych trestnych ¢inov, napr.:

e podvodov, sprenevery — st pachané najmi v odvetviach financnej sféry (pachatelom
je osoba, ktora ma pristup k informaciam, ktoré su ulozené v pocitaci; pachatelmi su
aj subjekty, ktoré sa dokazu ,,preburat”™ do informacnych systéemov odvetvi financnej
sfery),

e formou falSovania a pozmenovania (subjekty na to frekventovane pouzivaju pocitace),

e formou pomsty, ohovarania, krivého obvifiovania a inych utokov proti jednotlivcovi
a skupine 0sdb (vznikom a rozvojom informacnych technologii - IT je ich kriminalna
realizacia zjednodusena a spolocensky zdavazna),

e nepravdivym varovanim, tzv. hoaxes (poplasné spravy zverejnené prostrednictvom IT
dokazu ovplyvnit mnoho uzivatelov a sposobuju paniku a pod.),

e pocitaovym piratstvom (Warez - nelegalne nakladanie s autorskym dielom v rozpore
s autorskym prdavom,; gamez - pocitacové hry, appz - aplikacie; crackz - cracky,
moviez - filmy),

e neopravnenym vniknutim do systému, tzv. hackeri (utok hrubou silou za ucelom
prekonania ochrany; ,,slovnikovy utok”; observacia, napr. odposluch; vyuZitie
neukonceného spojenia; Bacdoor - zadné vratka; Keylogger - zachytenie hesla -
pomocou tzv. trojskeho kona),

e Dbankovych kradezi (napr. phishing; pharming),

e [P spoofing-u (vytvorenie IP datagramu s falosnou zdrojovou IP adresou, ktory je
nasledne odoslany pocitacovou sietou do cielového pocitaca, pred ktorym ma byt
utajena totoznost odosielatela IP)

e apod.

B SMEJKAL, V. Kyberneticka kriminalita, s. 21.



Sériova trestna ¢innost’

Policajnd préaca s kategériou ,,sériova trestna cinnost” vychadza z premisy, zZe
osobnost’ pachatel'a sa vzdy odrdza v jeho konani. Konanie pachatel'a ma podl'a objektivne;
hermeneutiky urcité logické zakonitosti v zavislosti na jeho osobnostnej Struktire, ¢i si to
pachatel uvedomuje alebo neuvedomuje. Aplikovanim objektivnej hermeneutiky sa
prislusnici policie sustred'uji predovSetkym na nevedomé prejavy aktivit pachatelov,
vykonavanych na zaklade tzv. latentného ucelu. Tieto prejavy st imanentnou sucastou
odrazov, ktoré¢ kriminalnym konanim pachatel’ vytvara. Vypovedajii o nevedomom a vzitom
spdsobe rozhodovania a konania pachatela na pozadi jeho osobnostnej Struktary. Privlastok
,objektivna® v nazve tejto koncepcie oznacuje, ze ciel, ktory chcu prislusnici policie
dosiahnut, vratane postupov pri jeho objektivizécii, je zalozeny na objektivnej podobe tak,
ako je tomu u inych prirodovednych postupov.

Pod ,,sériovou trestnou cinnostou* rozumieme ,.Styri a viac kontinualne spachanych
rovnakych trestnych cinov tym istym pdchatelom, medzi ktorymi nie je objektivna alebo
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subjektivna suvislost.

Analogickym vykladom tejto charakteristiky je mozné dospiet’ k zaveru, ze pri
zatried’'ovani trestnych ¢inov do série, prislusnici policajnej praxe vyuzivaju zistené znaky
modu operandi a identitu podmienok a okolnosti, ktoré ich pachanie determinuji. Kritérium
nkontinuita® je urCované vo vztahu k zabezpeceniu neodvratnosti trestného postihu za
protipravne konanie. Z logiky veci vyplyva, Ze predmetny ucel je mozné napihat len
u trestnych ¢inov, u ktorych je zisteny pachatel’. Pre ucely zatriedenia trestného ¢inu do série
je rozhodujuca skuto¢nost’, Ze subjekt pacha rovnaké trestné Ciny opakovane, medzi ktorymi
nie je objektivna alebo subjektivna stvislost.?*

V praxi sa poznatky o sériovej trestnej ¢innosti vyuzivaji najma:

e v systéme identifikacie perserverancie,

e pri objektivizacii existencie alebo absencie identity urcitych kriminalnych aktivit,

e pri urCovani naslednosti a inych interakcii medzi kriminalnymi a nekriminalnymi
aktivitami, a to aj navonok,

e pri zaclefiovani aktivit do jednotného celku (vo vztahu k subjektu),”

e pri uréovani taktiky a metodiky poznavania a pod.?¢

To potvrdzuje, Ze pouzivanie kategorie ,,sériova trestna cinnost* ma ucelovy podtext,
pretoze jej akceptaciou (pocet Styri aviac) su vytvarané predpoklady pre identifikovanie
relevantnych informécii o spachanej trestnej Cinnosti aje predikovand krimindlna aktivita
(skor spachana — latentna, resp. pripravovana) zisteného resp. doteraz nezisteného pachaterl’a.
Je tomu tak preto, lebo systémové zhromazd'ovanie faktov a informacii o trestnych Cinoch,
ich nepretrzita aktualizacia, spracovanie a transfery vytvaraji urciti sumu vychodiskovych
informacii potrebnych k t¢inne;j a efektivnej identifikécii série. Toto Specifické poznavanie je
dominantne sustred’ované na genézu trestného ¢inu, kriminalnu udalost’, nie na pachatel’a.

ZabezpeCovanie tohto ,,informacného manazmentu‘ pre realne potreby su povinni
vykondvat’ vSetci prislusnici policie na jednotlivych stupfioch riadenia a v pripade potreby -
ucelovo zriadit’ koordina¢né centrum.

24§ 122, ods. 9 Trestného zikona.
2 SELLENG, D. Objektivni hermeneutika a jeji kriminalisticky vyznam, s. 243 - 254,
26 MUSIL, J. Zpiisob pachéni trestné ¢innosti a jeho kriminalisticky vyznam, s. 68.



Z praxe je zrejmé, ze znaky modu operandi predstavuju mnohotvarne javy, integrujice
aktivity motorickej a psychickej povahy. Pri identifikovani trestnych ¢inov niektoré z tychto
komponentov dokazu prislusnici policie vymedzit po obsahovej stranke pomerne presne,
pretoze v sebe zahffiajii len Uzky okruh aktivit. Naproti tomu, tu existuji komponenty,
vymedzenie ktorych je znane vagne a zahfia v sebe pomerne rozsiahlu a réznorodi ¢innost'.
V kazdom pripade je potrebné zddraznit’, Ze prave systémové vnimanie tychto komponentov
vo vztahu k identifikacii série vykazuje konkrétnu pragmatickti relevanciu (osobitne pri
identite ,,podpisu pachatela®).

Kriminalita charakterizovana subjektom trestného ¢inu

Péachatel'om (subjektom) dolozneho trestného ¢inu moéze byt ktokol'vek, kto sa
krimindlnym spravanim, resp. konanim rozhodol saturovat potrebu (materidlnej, resp.
symbolickej hodnoty, a to vo vztahu k osobam, veciam, miestam, casu a pod.). Trestny Cin je
socialno-politicko-pravna konstrukcia definovana zakonom.

Tuato skuto¢nost’ sme uviedli aj napriek tomu, ze si uvedomujeme, Ze v urCitom slova
zmysle spolo¢nostou vytvorenda konstrukcia trestného ¢inu ma svoj pevny zéklad vo vzt'ahoch
ku konaniu a spravaniu sa ur¢itych osob. Kriminalita mé jednoznac¢ne heterogénny charakter.
Podstatou tohto tvrdenia je fakt, Ze krimindlne konanie je evidentne heterogénne — niektoré
subjekty pachaju trestné Ciny nasilnej kriminality, iné mravnostnej, drogovej, ..., iné sa
Specializuju na nenasilné krimindlne konanie a pod. Mame zato, ze aj tieto konStatacie
vyvolavaju cely rad legitimnych otazok, na ktoré je potrebné nachadzat’ odpovede, napr. ,,Kto
moze byt subjektom trestného cinu a aky vyznam md jeho identifikacia (muz, Zena, mladistvy,
dospely, senior, recidivista, ...)?*.

- Kriminalita mladeZe

Mléadez predstavuje Specificka socialnu skupinu, ktorej v spolocnosti neodmyslitel'ne
patri vel'mi vyznamné postavenie. Mladez je kategoériou psychologickou, sociologickou,
pedagogickou, biologickou, kriminologickou, pravnou av neposlednom rade kategodriou
kriminélno-policajného poznania.

Dospievajica mladez tym, ze je emocne nestabilnd a nema vytvorenu pevnl hierarchiu
hodndt Casto inklinuje k patologickému spravaniu, ktoré je trestné, z hl'adiska trestného prava
kvalifikované skutkovou podstatou. Vzhladom na existujice spolocenské a individudlne
potreby pri posudzovani vztahu ku kriminalite mladeze je vhodné akceptovat’ kategoriu
delikvencia (porusovanie prava). Struktiru tejto kategérie tvoria aj konania inak trestné, ktoré
spachali osoby maloleté a osoby trestno-pravne nezodpovedné pre nepricetnost’. Zahfiia aj
Ciny, ktoré ohrozuji a poruSuju zdkladné spolocenské vztahy, ale stupent ich zavaznosti
nedosahuje Groven trestnych ¢inov.

Kriminalitu mladdeze modZeme chéapat’ ako pachanie trestnych c¢inov pachatelmi vo
vekovej kategorii od Strnast’” do osemndast’ rokov, u ktorych sa predpoklada taky fyzicky,
rozumovy a psychicky vyvoj, ze si mozu plne uvedomit’ désledky svojho konania. Mladistva
osoba je za svoje konanie trestne zodpovedna, hoci sa na fiu vztahuje osobitné
(privilegované) ustanovenie zakona.

- Kriminalita 0osob s krimindlnou kariérou

Z vysledkov analyzy registrovanej trestnej ¢innosti, u ktorej boli zisteni a usvedceni
pachatelia vyplyva, Ze subjekty ziskavaji kriminalnu skusenost’ predovsetkym tym, Ze sa



kriminalne aktivizuju. Sami spachali trestny ¢in, pachaju trestné Ciny, resp. sa podielali na
spachani trestného ¢inu, alebo podiel’aji na pachani trestnych ¢inov. V danom pripade ide
o pomerne velku skupinu osob, ktora je znacne heterogénna. Vzhl'adom na tieto skutocnosti,
pre potreby policajného konania, je vhodné (pragmaticky) tuto heterogénnu kategoriu osdb
ucelovo klasifikovat’ do dvoch zakladnych skupin:

e osoby s nerecidivnou kriminalnou minulost'ou,
e osoby s recidivnou krimindlnou minulost'ou.

Predovsetkym prax potvrdzuje, Ze vyznam uvedenej klasifikacie nie je vhodné spajat’
len so samotnym argumentacnym zddvodiovanim policajného zaujmu o tieto subjekty, ale aj
s adekvatnymi opatreniami, ktoré prislusnici policie ucelovo realizuju pri ich poznavani
a eliminovani ich kriminalnych aktivit.

V systéme roznych tedrii, osoby s krimindlnou minulostou a recidiva kriminalnych
aktivit, ako aj moznosti ich kontroly, tvoria relativne samostatné kategorie. Ich relativna
samostatnost’ je predovsetkym oddévodnena moznostami ich skiimania a popisovania, ktoré su
limitované aj tematickou redukciou, ktord je zostladend s potrebami tedrie a praxe, napr.
v trestnom prave ,recidivou je pripad, kedy pachatel, ktory uz bol predtym pravoplatne
odsudeny, spacha d’alsi trestny ¢in. Rozdiel medzi subehom a recidivou spociva v tom, zZe
hranicou pre viac spachanych trestnych ¢inov je odsudzujici rozsudok sudu prvého stupiia
apri recidive je touto hranicou pravoplatny odsudzujici rozsudok. Pri subehu ten isty
pachatel’ spacha viac trestnych ¢inov pred uvedenou hranicou a v pripade recidivy, ten isty
pachatel’ spacha d’al§i trestny &in za touto hranicou.?’

Sme presvedCeni, ze aj tymito demonsStrativne formulovanymi konStataciami je
dostato¢ne preukdzané, Ze skiimanie a hodnotenie recidivy mé predovsetkym trestno-pravny
vyznam, osobitne pri vymere trestov a pod.

Otazkou vsak je: ,,Ako pracuju prislusnici policie s touto kategoriou?* Pri nachaddzani
odpovede na tato otazku je mozné jednoznacne uviest, Ze pri svojej praci su povinni nielen
identifikovat' recidivu, ale aj jej existenciu vysvetlovat. Konkrétne skumat’, hodnotit,
vysvetlovat’ a konStruovat’ tzv. ,kriminalnu kariéru jedinca “.

Kriminalna kariéra je charakterizovana ,,/longitudinalnymi* sekvenciami kriminalnych
¢inov (udalosti), ktorych sa dopustil urCity jednotlivy pachatel’ na svojej ceste Zivotom.
Predstavuje spdsob ako Strukturovat’ a zostavovat’ poznanie o dolezitych rysoch kriminalneho
spravania jedinca pre ucely sledovania javu a jeho ,,meranie*. Umoziuje odhalit’ rozdielnu
kauzalnu stvislost’ jednotlivych dimenzii trajektorie krimindlnych aktivit pri péachani
trestnych ¢inov od prvého az po posledny.

V policajnej praxi, koncept krimindlnej kariéry sa pouziva pre popis zacCiatku,
pokracovania a konca kriminalnych aktivit recidivujicich pachatelov. Zdoraziuje potrebu
skimat’ problémy suvisiace stym, ,preco a kedy osoby zacinaju pachat’ trestnu cinnost
(zahdjenie — onset), preco a ako pokracuju v pachani trestnej cinnosti (trvanie — persistence),
preco a ci vobec je pachanie trestnych cinov castejSie alebo zavazmejsie (eskaldcia —
escalation), i Specializované, ako aj preco a kedy osoby skoncia s pachanim trestnej ¢innosti
(ukoncenie — desistancia)®. Z praktického hladiska ma akcepticia tejto kategérie svoj
vyznam, pretoze na rozdiel od ,, recidivy®, ktord (v pravnej vede) tvori vSeobecny udaj
o opakovani pachania trestnych cinov, ma , krimindalna kariéra®“ dynamicky charakter.
Kuvedenému je mozné dodat’, ze touto kategoriou su skumané a posudzované aj aktivity
kriminéalnych skupin, napriklad:

27IVOR, I. Trestné pravo hmotné. (druhé doplnené a prepracované vydanie).



e zapojenie sa do trestnej Cinnosti (participdcia - predstavuje udaj, kol'ko jedincov sa
podiela na urcitom type trestnej ¢innosti v urcitom obdobi (priestore),

e frekvencia trestnej ¢innosti (vyjadruje mieru alebo pocet krimindlneho konania medzi
aktivnymi pachatelmi),

e dizka trvania kriminalnej kariéry (sivisi so stanovenim zaciatku a konca krimindlnej
aktivity (interval medzi zahdajenim a ukoncenim krimindlnej aktivity),

e zavaznost sa sleduje v suvislosti s otdzkou eskalacie konania v ramci kriminalnej
aktivity (predstavuje posun v kariére pachatelov k zavaznejsim druhom a formam
kriminality).?

Je tomu tak preto, lebo skimanie a hodnotenie krimindlnej kariéry vyrazne prispieva
k porozumeniu kriminalneho spravania.

Klasifikacia kriminality vo vzt’ahu k obetiam trestnych ¢inov

Poskodeni trestného ¢inu (obete) zohravaji doéleziti rolu v genéze spachanych
a pachanych trestnych ¢inov. Zaujimaji vyznamné pravne postavenie v trestnom konani. Ich
pozicia a funkcia je zohladiovana v roznych socidlnych suvislostiach (pri jej odskodnenti,
socidlnej rehabilitacii a pod.).”’

V sucasnej dobe, prevaznu Cast’ otazok, ktoré z teoretického a praktického hladiska
spadaju do tejto problematiky (obete trestnych cinov), skima vedny odbor viktimologia.
Viktimilégia vznikla na pdde kriminologie a dodnes je vacsinou odbornikov pokladana za jej
sucast’. PrisluSnici policie pomerne frekventovane vyuzivaju viktimologické poznanie, a to
nielen v prevencii, ale aj pri identifikovani znakov skutkovej podstaty trestného cinu
(odhalovani, objasniovani a dokazovani). V systéme realizdcie tychto procesov tvoria obete
trestnych ¢inov Specificku kategoriu osob policajného zdujmu.

Povinnostou prislusnikov policie je poskytnit’ obetiam vSemoznu podporu a zabranit
ich sekundarnej viktimizacii. Vyznamnou cestou k tomuto ciel'u je aj cielavedomé, ucelové
a systematické poznavanie (aj obeti) a zamedzenie opakovania tkonov, ktoré su pre obete
vel'mi zat'azujuce.

V praxi, poznavanie a preverovanie informacii o obetiach trestnych ¢inov prispieva pri
napiiiani Gelu policajného konania. Prislusnici policie sa pri tejto &innosti zameriavaju
predovsetkym na zistenie ucCasti obete:

e na vzniku a priebehu kriminalnej aktivity (obet’ ukladnej vrazdy, unosu, hrubého
natlaku, znasilnenia, podvodu, ... ),

e na zamedzovani, predchadzani, odhal'ovani trestnych ¢inov a zistovani ich pachatelov
(obet  trestnych cinov kradezi, sexudlneho zneuzivania, detskej pornografie,
poistovacich podvodov, ...),

e na plneni d’alSich policajnych uloh (lupeze, ublizenia na zdravi, podvodu, ... ) a pod.

Napr. vztah medzi obetou a pachatelom sa premieta do ochoty obete oznamovat’
trestny €in a spolupracovat s prislusnikmi policie (organmi c¢innymi v trestnom konani), ako
aj do vierohodnosti jej vypovede. V danej suvislosti je nutné zdoraznit’, ze skimanie tychto
viktimologickych aspektov v systéme plnenia policajnych tloh ma mimoriadny vyznam pri
prijimani opatreni, ktorymi je zabezpeCovand ochrana a pomoc obetiam trestného Cinu.
Osobitne sa to odraza v pristupoch, ktoré prislusnici policie (v sulade s identifikovanymi

2 BLATNIKOVA, §. Paradigma kriminalni kariéry, s. 77 - 81.
29 Zakon ¢&. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych ¢inov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.



potrebami) akceptuju pri klasifikécii obeti trestnych ¢inov. V praxi st obete trestnych ¢inov
frekventovane posudzované z hl'adiska:

e veku a pohlavia - maloleté, mladistvé, dospelé osoby, Zeny, muzi,

e spoOsobenia ujmy - potencidlne obete a obete, ktorym bola sposobena ujma,

e vztahu obete k pachatelovi - rodinny, skupinovy, pedagogicky, pracovny, ndabozensky,
politicky, teritoridalny, naciondlny, statny, medzindarodny, iny,

e obavy obete - z pomsty pachatela, reakcie socialneho okolia, medializacie, z nutnej

potreby osobnej ucasti na dokazovani,

vztahu obete k prisluSnikom policie - ich akcieschopnost,

vztahu obete k Statnym institaciam a k pravu,

doveryhodnosti obete - vyskytuju sa obete, ktoré vedome uvadzaju nepravdivé vypovede,

pravnej pozicie obete v ramci trestného konania - oznamovatel, svedok,

a pod.

Prislu$nici policie, pri plneni uloh si povinni si uvedomit, ze osobna ucast’ na
vykondvanych opatreniach a ukonoch je pre obete vel'mi naro¢na a spravidla aj neprijemna.
Tuto skuto¢nost’ uvddzame aj napriek tomu, Ze sme si vedomi, ze vacSina obeti je ochotna
tuto zataz podstapit, pretoze chce prispiet k spravodlivému vykonu trestnej justicie
a k potrestaniu pachatel’a.

Zaver

Vysledky vedeckého skiimania potvrdzuji, Ze jednym z problémov, ktory existuje pri
plneni policajnych tloh je neakceptovanie jednotnej terminoldgie pri oznaCovani javov, ktoré
su prislusnici policie povinni identifikovat’ a pozitivne (v sulade s identifikovanymi
spolocenskymi potrebami) ovplyviiovat. V danych suvislostiach pre potreby policie je
spolocensky jav ,kriminalitu® potrebné¢ vymedzit' pokial mozno ¢o najpresnejsie - urcit’ jej
hranice, popisat’ vztahy s ostatnymi druhmi kriminality, stanovit jednotlivé stupne ich
rozvinutosti a pod. Rozdielnost’ a nepresné¢ oznacenie prinasa problémy, a to pri vzajomnej
komunikacii tym, ktori sa touto problematikou zaoberaju, ako aj vo formulacii a pri
uplatiiovani zakonov. Presné vymedzenie je potrebné i ztoho dovodu, aby bolo mozné
zarad’ovat’ vSetky dielCie poznatky do presne definovaného celku.

Sme presvedceni, zZe aj nami prezentované uvahy, v obsahu tohto odborného ¢lanku,
budu stcastou odbornej diskusie, ktorej objektom st problémy suvisiace so zabezpeCovanim
kontroly kriminality a predmetom su realizované postupy prislusnikov policie pri plneni tloh,
ktoré obc¢an na tieto organy Statnej spravy delegoval.
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Summary

In this paper, the authors introduce approaches which are frequently accepted by the
practitioners during classification of criminality to the expert community. In this context, they
accept that this purposeful classification is applied in connection with conduction of

legislative, organizationally-managing, strategically-tactical measures in the field of
criminality control.
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