Sebastian Janko

FICO, Miroslav, 2020. Zaklady trestnej zodpovednosti v procese unifikacie
trestného prava medzivojnovej Ceskoslovenskej republiky.

Kogice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach, 170 s. ISBN 978-80-8152-840-8

Z pohl'adu zdujemcu o problematiku dejin prava, len maloktord etapa historie nasho
tizemia je natol’ko zaujimavé ako obdobie prvej Ceskoslovenskej republiky (CSR). Existencia
pravneho dualizmu na Gzemi unitarneho S$tatu, ako aj prirodzené snahy o odstranenie tohto
neziaduceho stavu, predstavuju vel'mi pritazlivy objekt vyskumu. Uvedent skutoc¢nost’ eSte
umociiuje fakt (konStatovany aj autorom v tivode recenzovanej publikécie), Ze ide o obdobie,
z ktorého sa zachovalo pomerne bohaté mnoZzstvo pramenov. Napriek tomu vSak otdzka
kodifika¢nych sndh na poli trestného prava nebola doposial komplexne spracovand. Uz
vol'bou témy boli teda vybudované kvalitné predpoklady pre Citatel'ski zaujimavost’, ako aj
vedecku hodnotu monografie doc. JUDr. Miroslava Fica, PhD., docenta Katedry dejin Statu
a prava Pravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach.

Autor si v uvode monografie vytyc€il dva zakladné ciele, a sice:
1.) historiografické spracovanie pokusov o unifikéciu trestného prava hmotného
v obdobi prvej CSR;
2.) analyzu vybranych institatov konstitujicich zaklady trestnej zodpovednosti.

Definovanym cielom plne zodpoveda aj Struktara prace, ktora pozostdva z dvoch
kapitol.

V prvej kapitole doc. Fico Citatelovi najprv priblizuje pravny stav nastoleny v prvej
CSR, tzv. recepénou normou anasledne detailne popisuje legislativne procesy stivisiace
s jednotlivymi pokusmi o prijatie trestného zakona platného pre celé tzemie CSR. Zameriava
sa postupne na Osnovu vSeobecnej Casti trestného zékona zroku 1921, Pripravné osnovy
trestného zdkona o zloCinoch a prec€inoch a zdkona priestupkového zroku 1926 (zname
spolocne aj ako tzv. profesorska osnova) a nakoniec Osnovou zdkona, ktorou sa vydava
trestny zdkon zroku 1937 (v odbornej verejnosti zndmou aj ako uradnicka osnova).
Vo vzt'ahu ku kazdej z uvedenych osnov, autor prezentuje bohaté penzum informacii, ktoré
cerpa predovsetkym z vlastného archivneho vyskumu realizovaného v Néarodnom archive
v Prahe. Zameriava sa na cCinnost' zainteresovanych inStiticii (najmd Ministerstva
spravodlivosti a Ministerstva pre zjednotenie zdkonodarstva a unifikdcie spravy — tzv.
unifikacného ministerstva) a pracu predstavitel'ov vedy trestného prava vtedajsej doby, ktorej
vysledky st zachytené v stanoviskach réznych pracovnych komisii, ale 1v dobovych
vedeckych clankoch. Z celej kapitoly je tak zrejmé, ze ide o vysledok dlhodobého
a intenzivneho usilia. Okrem historického hl'adiska, prva ¢ast’ prace je podnetna aj v kontexte
aktualnej doby poznacenej pretrvavajucim nudzovym stavom a (pricastou?) aplikaciou
mimoriadneho legislativneho procesu. Komparacia autorom popisovanych snah o zapojenie
odbornej verejnosti do tvorby pravnych predpisov a dnesSnej kritiky zaznievajlicej, napr.
z radov sudcov, v suvislosti s navrhovanou reformou sudnej mapy nepochybne vyvola uvahy
aj u Citatel’'a — €1 uz zaujemcu o historiu prava, alebo pravneho pozitivistu.

Po popise organizacno-technickych aspektov, doc. Fico v druhej kapitole prechadza
do rydzo trestnopravnej roviny aanalyzuje vybrané inStitity tvoriace zéklady trestnej



zodpovednosti — konkrétne ide o problematiku klasifikacie trestnych ¢inov, veku a pricetnosti
pachatela, zavinenia, vyvojovych §tadii, nutnej obrany a krajnej nudze a nakoniec omylu.
Kazdy zuvedenych inStititov analyzuje jednotnou metodikou, ked’ najprv podéva obraz
vychodiskového stavu v zmysle platnych a u¢innych predpisov (rakusky trestny zdkon —
117/1852 a uhorsky trestny zadkon — zék. ¢l. V/1878) a nasledne analyzuje navrhovanu upravu
tak, ako bola koncipovand vo vysSie zmienovanych osnovach. Osobitnd pozornost je
venovana rozdielom v koncepciach jednotlivych inStititov medzi osnovami zroku 1926
a 1937, ¢im sa autorovi podarilo zachytit’ dynamiku pravneho myslenia daného obdobia.
Z hladiska kvality ahibky spracovania, druhd kapitola v ni¢om nezaostiva za prvou,
ba naopak, eSte nastaveny Standard prekonédva, ked’Ze autor okrem pramenov vyuzivanych
v ramci prvej kapitoly cerpal poznatky aj zrozhodovacej ¢innosti sudov (predovsetkym
Najvyssieho stdu prvej CSR), pric¢om nemalo z prezentovanych pravnych Gvah je vysoko
podnetnych, ¢i dokonca priamo aplikovatelnych aj v sucasnosti. Opdt teda mozno
konstatovat,, Ze recenzované dielo nema svoje miesto len v knizniciach historikov prava, ale
taktiez tych, ktori sa trestnému pravu venuju predovsetkym z pohl'adu sucasnosti.

Okrem vysokej odbornej trovne publikacie je ziaduce vyzdvihnit aj jazykova,
Stylisticktl a formalnu stranku, ktoré vo svojom sthrne, spolu s uz spominanou prehl'adnou
a unifikovanou S$truktarou jednotlivych (pod)kapitol, vytvaraja dielo cCitatel'sky pristupné
a pritazlivé.

Autorovi sa teda podarilo naplnit’ stanovené ciele, pricom mozno suhlasit’ aj
s domnienkou vyslovenou v Zavere, Ze v monografii prezentované poznatky mézu sluzit’ ako
vyznamny inSpirativny zdroj aj pre sucasny diskurz v oblasti trestného prava.

Uplnym zaverom ostava uZ len vyjadrit’ nadej, ze autor bude nad’alej rozvijat’ svoju
vedecku a publikacnu ¢innost’ v tejto oblasti, nakol'’ko v stvislosti s danou témou i nad’alej
existuje vyrazny potencial, napr. v podobe spracovania problematiky jednotlivych trestnych
¢inov, ¢i trestného prava procesného.
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