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Uvod

V sulade s ustanovenim 8§ 70 pism. h) zak&ina31/2002 Z. z. o vysokych Skolach
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v znenkaméih predpisov dialej len zakon
o vysokych Skolach) bol v zavere akademického @9/2010 a na Zatku akademického
roka 2010/2011 uskutaeny prieskum nazorov Studentov na kvalitudbjua pracu titel'ov
v realizovanych Studijnych programoch Akadémie &gtieho zboru v Bratislavelélej len
~<Akadémia PZ").

CiePom prieskumu bolo umoztistudentom Akadémie PZ vysldvich nazor na
kvalitu absolvovanej vytby ana pracu ditelov v realizacii vydovacieho procesu.
V uskut@nenom prieskume bola hlavna pozothesnovana ziskaniu udajov, ktoré umoznia
hodnotenie arovne kvality v¢by jednotlivych predmetov v Studijnych programoch.

Objektom prieskumu bola realizovana Wwha v Akadémii PZ. Predmetom
prieskumu bola kvalita systému vzdelavageposti jej &ite'mi v jednotlivych vydovanych
predmetoch, zlladiska:

a) kvality obsahovej stranky vyuby (predstavy Studentov o0 moznosti vyuzitia osvojényc
vedomosti, ziskanych intelektudlnych spésobilgstiktickych navykov a zeimosti v ich
buducej profesionalngjnnosti)

b) kvality procesualnej stranky vyucby
a aktiviza&nych metdd vytovania)

c) kvality odbornej Urovne a pedagogickej spoésobilostuéitel’ov vyucujucich jednotlivé
predmety.

V ziskavani nazorov Studentov na kvalitu vzdeléaaagiprocesu bola vyuzita metoda
dotaznika doplnena riadenymi rozhovormi. V dotazniku boliatpené Strukturované otazky,
s uvedenim alternativ odpovedi, a otazky neStrokamé, s mozndeu vd’nych odpovedi
Studentov. Konstrukcia jednotlivych otazok v dot&mnumoziuje vzajomné porovnavanie
nazorov Studentov na posudzovanie kvality dbyu v jednotlivych predmetoch v danom
ro¢niku. Struktiru dotaznika uvadzame@silohe &. 1.

V hodnoteni odpovedi sa uplatnila’ptupiova sSkala hodnotenia:

1 — vé’'mi vysoké, pozitivne hodnotenie (rozhodne ano)

2 — skor pozitivne hodnotenie (skor ano)

3 — priemerné hodnotenie (niekedy ano, niekedy nie)

4 — skoér negativne hodnotenie (skér nie)

5 — ve’'mi vysoké negativne hodnotenie (rozhodne nie)

Ku kvantitativnemu spracovaniu odpovedi vyjadrugickvalitu jednotlivych stranok
vyucovania bol vyuZity aritmeticky priemer (AM), ktoymoziuje zaradi interpretované
Udaje do jednotlivych darovni hodnotenia. Autori atplenu péstupiovl Skalu pouzitu
v dotazniku interpretuju takto:

(hodnotenie  vyuZivania motiaych

pozitivne hodnotenie hodnotenie hodnotenie negativne
hodnotenie (skdr ano) (niekedy ano, (skor nie) hodnotenie
(rozhodne ano) niekedy nie) (rozhodne nie)
1,51 -2,50 2,51 -3,50 3,51-4,50
Hranica pasma

1,00-1,50 horna dolna horna dolna horna dolna 4,51 -5,00

1,51- 2,01 - 2,51- 3,01 - 3,51- 4,01 -

2,00 2,50 3,00 3,50 4,00 4,50

! Uplatnena metodika a dotaznik prieskumu: S&diJ., Blazek, V.: Nazory Studentov na kvalitu &ty
a pracu titelov a ich Studijna spokojnds akademickom roku 2005/2006, Akadémia PZ, Bratizl2006




Kvalita jednotlivych strdnok vo vyibe predmetu je pdd uvedenej schémy
prezentovana v textoveégasti v tablikach vyjadrujucich:
- hodnotenie jednotlivych poloZiek vSetkych predmetodanom reéniku, v poradi od

najvyssich hodnot po najnizsie ziskané hodnoty
- celkové hodnotenie vSetkych predmetov v danoiniku.

Subor pre prieskum v akademickom roku 2009/2010 \wdloreny na zaklade

dobrovdnej (tasti Studentov denného bakalarskeho a magisters&gluda v jednotlivych
Studijnych programoch. Ret respondentov uvadzame v tiker

Studijné programy bezpeanostnopravna ochrana oséb a majetku

Ronik, studijny Cf:lkovy pocet Pgéet étudgntov %,Z cvelkového Pocet ]
program studven,tov vV ZUca_stnenych V| poétu sEuQentov hodnotenych
roéniku prieskume v ro¢niku predmetov
1. Bc-831-IN 119 84 70,59 21
2.Bc-831-IN 91 16 17,58 23
3. Bc-831-IN 84 51 60,71 25
1. Mgr-831IN 37 24 64,86 23
2. Mgr - 831 IN 51 24 47,06 24
Spolu 382 199 52,09 -
Studijné programy bezpe&nostnopravne sluzby vo verejnej sprave
Roenik, &tudijny Cvelkovy pocet Pgéet §tudgntov %vz cvelkového Pocet ]
program stud:ar!tov v zucqstnenych V| poctu sEugIentov hodnotenych
roéniku prieskume v ro¢niku predmetov
1.Bc-832-IN 56 45 80,36 20
2.Bc-832-IN 49 37 75,51 23
3. Bc-832-IN 40 29 72,50 22
1. Mgr-832IN 17 8 47,06 19
2. Mgr -832IN 20 10 50,00 20
Spolu Studentov 182 129 70,88 -
Celkovy paotet respondentov v Studijnych programoch denného Stila
Studijné Celkovy potet | Pocet Studentov| % z celkového Pocet
programy Studentov zucastnenych v | po¢tu Studentov| hodnotenych
v odbore prieskume predmetov
831-IN 382 199 52,09 116
832-IN 182 129 77,88 104
Spolu Studentov 584 328 58,16 -

Prieskum nazorov Studentov tretieh@nika bakalarskeho Studia a druhéhonika
magisterského Stidia sa uskirib v mesiaci maj 2010 a Studentov ostatnycknikov
mesiaci september 2010.



Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
1. racnika denného bakalarskeho Studia v Studijnom progra
Bezpe&nostnopravna ochrana os6b a majetku



1 Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov

Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného
planu v bakalarskom Studijnom programe Benpstnopravna ochrana o0sdb a majetku
v prvom ro¢niku denného Stadia sme «denili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej stranky Wy, a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagogsp@sobilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame

v Prilohe é. 1a.
1a) hodnotenie kvality obsahovej stranky oy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky way sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskalrovne vysokoskolského
Studia (otazkas. 1), naroénosti Studia predmetu (otazk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych iktel@nych spdésobilosti, praktickych
navykov a zranosti v ich budlcej profesionalngnnosti — prinos a potrebnbgotazkac. 3
a 4). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov nim ti#azky v jednotlivych predmetoch

uvadzame v tabike.

Tabukac. 1a
Otéazka ¢islo
Predmet 1 2 3 4
Urovei Naroénost’ Prinos Potrebnog’
1. | Tedria Statu a prava 1,5 1,95 2,11 2,5
2. | Dejiny Statu a prava 1,8 1,75 3,43 3,5
3. | Ustavné pravo SR 1,3 1,86 1,45 1,9
4. | Trestné prdvo hmotné 1,2 1,43 1,14 1,5
5. | OkEianske pravo hmotné 1 1,5 1,57 1,52 1,9
6. | Psycholbgia a etika 2,7 3,54 2,63 2,8
7. | Filozofia a logika 2,7 3,05 3,81 3,7
8. | Socioldgia a politolégia 2,6 3,4 3,2 3,4
9. | Ekonémia | 2,6 2,63 3,67 3,7
10. | Informatika 1 2,4 2,67 2,8 2,9
11. | ManaZzment 1 2,6 2,75 2,88 3,0
12. | Tedria policajnych a bezpwstnychkinnosti | 2,6 2,61 2,55 2,9
13. | Osobitné policajn&nnosti 1 2,7 2,77 1,89 2,4
14. | Bezpénostno-pravna Uprava ver.-pinnosti 2,0 2,73 2,05 2,4
15a.| Cudzi jazyk 1/1,2 AJ 2,7 2,65 2,52 2,8
15n.| Cudzi jazyk 1/1,2 NJ 1,9 3,0 2,63 2,6
16. | Sluzobn4 priprava / Telesn& vychova 1/1,2 2,3 4,25 2,04 2,4
17. | Rimske pravo I* 2,3 3,23 3,74 3,8
18. | Praktika z informatiky* 2,6 3,76 2,93 2,9
19. | Dejiny bezp&nostnych sluzieb* 2,1 3,31 3,77 3,8
20. | Bezpénostné zbory krajin EU* 2,2 3,24 2,82 3,1
21. | Mimorezortné bezgaostné sluzby* 2,2 3,31 2,59 2,7

" povinne voliténé predmety



Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
Grafé. la
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥@, Studentprvého roc¢nika
bakalarskeho Studiaobsah vytby prevaznej w&siny absolvovanych predmetov Paldiska
urovne vysokoskolského Studia, n&rosti, prinosu a potrebnosti pre budicu profesianal
¢innog’ zaral'uju pod’a urovni hodnotenia na hranicilve vysokého pozitivneho hodnotenia
(AM 1,00 — 1,50) v predmetoch Trestné pravo hmattiadstane aj Oldianske pravo hmotné
a Ustavné pravo SR. Skor pozitivne hodnotenie (A11- 2,50) vyjadruju v predmete
Teobria Statu a pravaSkor negativne hodnotenie(AM 3,51 — 4,50) z Padiska prinosu
a potrebnosti bolo zistené vobsahu &y predmetov Rimske pravo 1, Dejiny
bezpeénostnych sluzieb, Filozofia a logika, EkondmidNhjmensiu naroénost® Studia pod’a
vyjadrenia Studentov pozaduje absolvovanie predw@laZzobna priprava a Telesna vychova,
Praktika z informatiky, Psycholégia a etika.

1b) hodnotenie kvality procesualnej stranky oy

V hodnoteni kvality procesuélne stranky uy sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie métiyeh a aktivizanych metdd vytiovania
(otazkye. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke:

Tabukac. 1b
Otézka ¢éislo
5 6 7 8
Predmet Obsah Priebezna MoZnost’ Priprava
motivoval priprava aktivity naSKaZz
1. | Tedria Statu a prava 2,6 2,19 2,0 2,1
2. | Dejiny Statu a prava 3,3 3,02 2,67 2,5
3. | Ustavné pravo SR 2,0 1,93 1,67 1,9
4. | Trestné pravo hmotné 1,7 1,49 1,61 1,4
5. | Oksianske prdvo hmotné 1 2,3 2,01 1,64 1,9
6. | Psychologia a etika 3,0 3,43 2,0 3.4
7. | Filozofia a logika 3,5 3,75 2,19 3,6
8. | Socioldgia a politologia 3,3 3,67 2,14 3,6
9. | Ekonémia | 3.8 3,45 2,86 3,2
10. | Informatika 1 3,3 3,31 2,77 3,2
11. | Manazment 1 3,3 3,31 2,02 3,2
12. | Tedria policajnych a bezp®stnychiinnosti | 3,3 3,37 2,93 3,1
13. | Osobitné policajnénnosti 1 2,5 2,77 2,76 3,1
14. | Bezpeénostno-pravna Uprava ver.-pinnosti 2,6 2,78 2,2 2,8
15a.| Cudzi jazyk 1/1,2 AJ 2,9 2,89 1,95 2,6
15n.| Cudzi jazyk 1/1,2 NJ 2,7 2,58 1,68 2,6
16. | Sluzobnd priprava / Telesn& vychova 1/1,2 2,3 3,04 2,27 3,2
17. | Rimske pravo I* 3,4 3,65 3,14 3,8
18. | Praktik4 z informatiky* 3,1 3,41 2,28 3,6
19. | Dejiny bezp&ostnych sluzieb* 3,5 3,46 2,69 3,5
20. | Bezpénostné zbory krajin EU* 3,2 3,65 2,41 3.4
21. | Mimorezortné bezgaostné sluzby* 2,9 3,32 2,2 3,3
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
kvality procesualnej stranky v¥hy jednotlivych predmetov:
Grafé¢. 1b
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyva Studenti v hodnoteni
procesudlnej stranky vyhy vyjadruju skor pozitivne hodnoteniev predmetoch Trestné
pravo hmotné, Ustavné pravo, &dnske pravo hmotné, Tedria Statu a prava. V ogthtn
predmetoch su lerpriemerne motivovani k priebeznej priprave na wavanie ana
zavereéné hodnotenie &sto nenachadzaju dostaty priestor na prejavenie aktivity vo
vyucovani. NajvyraznejSie sa to prejavuje v negativiiwdnoteni a motivacii na pripravu
v predmetoch Filozofia a logika, Ekondmia, Praktikinformatiky, Dejiny bezpmostnych
sluzieb, Sociologia a politologia, Rimske pravo.
1c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogiglsposobilosti ditel’ov vyuiujlcich

jednotlivé predmety

V hodnoteni kvality odbornej Urovne a pedagogiclsgidsobilosti titelov sme
v prieskume reSpektovali moznosubjektivneho posuden@dbornej sposobilosti &itela
vyucujuceho obsah daného predmetu (otazk8). V prieskume sme osobitne posudzovali
kvalitu a atraktivnost’ ¢innosti ucitel’ov v jednotlivych predmetoch (otazkalO a 12), ako
aj urovein motivacie Studenta «itePom v samostatnej priprave na wavanie a spésob
hodnotenia vysledkov jeho Studijng&nnosti v zapstoch a skiuSkach (otazky 11, 14). Za
vyznamnu komplexnu kvalitu vysokoSkolskéhditel’'a je moZzno povazovapedagogicky
takt (otdzkac. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov uaadzyv _Tablke 1c:

Otazka ¢islo
Predmet 9 10 11 12 14 15
Odbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt
1. | Tedria Statu a prava 1,6 3,2 2,33 2,9 2,2 2,2
2. | Dejiny Statu a prava 2,3 3,02 3,04 3,3 2,4 2,6
3. | Ustavné pravo SR 1,3 2,35 1,77 2,2 1,8 1,7
4. | Trestné pravo hmotné 1,3 2,43 1,73 2,1 2,0 1,7
5. | Oktianske pravo hmotné 1 1,5 2,35 1,96 2,3 2,2 1,8
6. | Psycholégia a etika 1,9 2,81 2,93 2,7 2,3 1,8
7. | Filozofia a logika 2,4 3,14 3,35 3,0 2,5 2,1
8. | Socioldgia a politolégia 2,1 2,99 3,11 2,8 2,5 2,1
9. | Ekon6mia | 2,7 3,6 3,57 3,6 2,6 3,1
10. | Informatika 1 2,3 3,12 3,22 2,9 2,5 2,6
11. | ManaZzment 1 2,3 2,94 2,8 2,2 2,5 2,2
12. | Tedria polic. a bezga. cinnosti | 2,6 3,25 3,23 3,2 2,7 2,7
13. | Osobitné policajnéinnosti 1 2,4 2,9 3,07 3,1 2,5 2,9
14. | Bezpé&n.pravna Uprava ver.-poin. 1,9 2,61 2,65 2,7 2,2 2,0
15a| Cudzi jazyk 1/1,2 AJ 2,0 2,85 2,83 2,5 2,3 2,0
15n| Cudzi jazyk 1/1,2 NJ 1,8 2,53 2,16 2,2 2,3 1,7
16. | Sluz. priprava / Telesnd vychova /1,2 1,7 2,74 2,25 2,1 1,8 1,6
18. | Rimske pravo I* 2,1 3,12 3,48 3,5 2,4 2,3
19. | Praktika z informatiky* 2,4 3,14 3,1 2,9 2,3 2,2
20. | Dejiny bezpénostnych sluzieb* 1,6 2,77 3,23 3,2 2,2 2,2
21. | Bezpenostné zbory krajin EU* 2,1 2,82 3,06 3,2 2,2 2,4
22. | Mimorezortné bezgmostné sluzby* 2,3 2,75 2,95 2,7 2,2 2,1
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
odbornej Urovne a pedagogickej spésobiloteiiov vyutujucich jednotlivé predmety:
Grafé. 1c
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Z vyhodnotenia Udajov zistenych prieskumom vyplyga Studenti prvého &nika
bakalarskeho Studia v hodnoteiriovne odbornej spésobilostivysokoSkolskych &itel'ov
vyudujlicich obsah daného predmetu m&mi pozitivne hodnotenie Ustavné pravo SR,
Trestné pravo hmotné, @bnske pravo hmotné. V prevazneisie dalSich vydovanych

predmetov jeskor pozitivne hodnotenie.

V prieskume Studenti osobitne posudzovhkiialitu, atraktivnost a napaditas
¢innosti  vysokoSkolskych ditefov v jednotlivych organizaych formach priameho
vyucovania daného predmetu. Studenti v hodnotenic¢lwuv jednotlivych predmetoch
vyjadrili skér pozitivne apriemerné hodnotenie V dolnej hranici priemerného hodnotenia
(AM nad 3,00) je hodnotena kvalita Why predmetu Ekonémia, Teoria Statu a prava, Tedria

policajnych a bezpmostnych sluzieb, Rimske pravo, Praktika z inforkyat

Uroven motivacie Studenta &tefom v samostatnej priprave na wguanie je
v prevaznej vé&sine predmetov v hodnotiacej Skale skor pozitivnebonotenia (AM 1,51 —
2,50). V predmetoch Ekonomia, Rimske pravo, Fil@zoh logika, Tedria policajnych
a bezpénostnych ¢innosti, Informatika, Praktika z informatiky, Dejinbezp&nostnych
sluzieb a Bezpmostné zbory krajin EU s v§ujuci hodnoteni dolnej hranici priemerného
hodnotenia (AM nad 3,00). Spésdipdnotenia vysledkov Studijnej ¢innosti Studentov
v zapa@toch a skuskactpedagogicky taktucitel'ov je v prevaznom pive d’alSich predmetov
hodnoteny v 8kalskor pozitivheho hodnotenia.

1d) celkové hodnotenie kvality viioy predmetov zaradenych do Studijnych planov prvého

ro¢nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foerstudia

Na z&klade vyhodnotenia nézorov Studentov na vsetlédzky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na Urévevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vgdkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych vy@ovanych predmetoch je uvedenyPrilohe €. la a ndzorne vyjadrené v
Grafec. 1d.
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Grafé. 1d  Celkové hodnotenie kvality obsahovej a psoélnej stranky vyily predmetov
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Z udajov uvedenych v grafe vyplyva, Ze v pasmeyseho hodnotenia (AM 1,00 —
1,50) sa nenachadza Ziadny ¥guany predmet. Pri diferenciacii nazorov Studentav
hodnotenie jednotlivych predmetov sat$iia vywovanych predmetov nachadza v pasme,
ktoré charakterizuje Urovievyucby na skoér vyssej arovifAM 1,51 — 2,50) v poradi Trestné
hmotné, Ustavné pravo SR, &dnske pravo hmotné, ktoré st v hodnotiacom pasmand
2,00.V hornej hranici priemerného hodnotenia(AM 2,51 — 3,00) su hodnotené predmety
Cudzi jazyk 1/1,2 AJ, Mimorezortné bezpestné sluzby, Osobitné policaj@énosti 1,
Manazment 1, Psycholdgia a etika, Dejiny StatuéagyrInformatika, Socioldgia a politologia
adalSie.V dolnej hranici priemerného hodnotenia(AM nad 3,00) su hodnotené predmety

Ekonomia, Rimske pravo, Filozofia a logika.

1e) celkové hodnotenie odpovedi diyglicich otdzok ku kvalite vyeby predmetov

Hodnotenie Studentov v ddapijucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratazky |. ¢asti dotaznika.
Studenti najpozitivnejsie hodnotia prednasky a eérei @itelov v predmetoch Ustavné
pravo SR, Trestné pravo hmotné af@hske pravo hmotné. Za najmenej kvalitné su
povazované prednasky aseminarediteliov v predmetoch Tedria policajnych

a bezpeénostnych sluzieb, Osobitné policajiénosti a Ekondmia.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdgau v Studijnom programe Studenti

v tomto r@&niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
1 | ve’'mi spokojnych 22,4
2 | spokojnych 26,9
3 | v&Sinou spokojnych 44,8
4 | v&sSinou nespokojnych 59
5 | nespokojnych -
6 | vé’mi nespokojnych -

Zo zistenych uadajov z celkového hodnotenia spolgijndtudentov s vyibou

v danom roniku vyplyva nazor, Ze Studenti boli s ¥aou predmetovacsinou spokojni
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
1. racnika denného bakalarskeho Studia v Studijnom progra
Bezp&nostnopravne sluzby vo verejnej sprave
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného

planu v bakalarskom Studijnom programe Beémpstnopravne sluzby vo verejnej sprave
v prvom ra@&niku denného Studia sme temili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej stranky Wy, a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagogsy@sobilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame
v Prilohe €. 1b.

1a) hodnotenie kvality obsahovej stranky oy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskaurovne vysokoskolského
Studia (otazka. 1), naro¢nosti Studia predmetu (otdzk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych ikte@nych spdsobilosti, praktickych
navykov a zranosti v ich bududcej profesionalngnnosti —prinos a potrebnos’ (otazkac. 3
a 4). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov nt tegazky v jednotlivych predmetoch

uvadzame v talike.

Tabukac. 1a
Otéazka ¢islo
Predmet 1 2 3 4
Urovei Naro¢nost’ Prinos Potrebnog’
1. | Tebria Statu a prava 1.4 1,9 1,9 2,4
2. | Dejiny Statu a prava 1,5 1,6 3,2 3,2
3. | Ustavné pravo SR 1,4 2 1,4 1,8
4. | Psycholégia a etika 2,3 3,4 2,7 3
5. | Ekonémia | 2.9 2,6 3,5 3,4
6. | Informatika | 2,4 2,7 2,3 2,5
7. | Vyvoj verejnej spravy SR a EU 1,9 1,8 3,6 3,4
8. | Spravne pravo 1 1,4 2,1 1,4 1,6
9. | Oktianske pravo hmotné 1 1,4 1,7 1,6 1,8
10. | Socioldgia a politolégia 2.2 3,3 2,8 2,8
11. | Filozofia a logika 2,5 3,1 3,5 34
12. | Ekonomika verejného sektora 2,7 2.4 3,3 3,2
13. | Manazment 1 2 2,8 2,2 2,2
l4a|Cudzijazyk /1,2 AJ 2,1 2,5 1,9 2,2
14n | Cudzijazyk I /1,2 NJ 2,1 2,8 1,9 2,1
15. | Telesna vychoval/1, 2 1,7 3,9 2,6 2,7
16. | Rimske pravo I* 2,2 3,2 3,4 3,3
17. | Praktika z informatiky* 2,1 3,3 1,9 2,2
18. | Mimorezortné bezgesluzby* 2 3,3 2,3 2,7
19. | Statistika Z* 2 2 3 2

" povinne voliténé predmety
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
Grafé. la
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Z vyhodnotenia Udajov zistenych prieskumom vyply¥a, Studenti prvého &aika
bakalarskeho Studia obsah by prevaznej vésiny absolvovanych predmetov Paldliska
urovne vysokoskolského Studia, n&rosti, prinosu a potrebnosti pre buduicu profesianal
¢innog’ zaral'uju pod’a urovni hodnotenia ako ki vysoké pozitivne hodnotenie (AM 1,00
— 1,50) a skér pozitivne hodnotenie (AM 1,51 — 2,3iemerné hodnoteniez adiska
prinosu a potrebnosti obsahu ¥y (AM 2,51 — 3,50) sa vyskytuje u predmetov Vyvoj
verejnej spravy SR a EU, Ekonomia, Filozofia akegiDejiny 3tatu a prava, Ekonomika
verejného sektora, Rimske prawajmensiu naroénost’ Studia pod’a vyjadrenia Studentov
pozaduje absolvovanie predmetov Telesna vychovajchBfgia a etika, Socioldgia
a politolégia, Filozofia alogika, Rimske pravo,akika z informatiky a Mimorezortné
bezp&nostné sluzby.

1b) hodnotenie kvality procesualnej stranky oy

V hodnoteni kvality procesualnej stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie métiyeh a aktivizanych metdd vytiovania
(otazkye. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke:

Tabukac. 1b
Otéazka ¢islo
Predmet Obssah Priet?einé M027nost’ Prl'p?ava
motivoval priprava aktivity naSKaZz
1. | Tebria Statu a prava 2,6 2 2 2,1
2. | Dejiny Statu a prava 3 2,5 2 2,4
3. | Ustavné pravo SR 2 2,1 1,6 2,2
4. | Psycholédgia a etika 2,9 3,4 1,7 3,5
5. | Ekonémia | 3,9 3,5 2,4 3,2
6. | Informatika | 3,3 3,2 2,4 3,2
7. | Vyvoj verejnej spravy SR a EU 3,3 2,7 2 2,6
8. | Spravne pravo 1 1,8 1,7 15 1,8
9. | Okgianske pravo hmotné 1 2 1,9 1,6 1,9
10. | Sociolégia a politologia 3 3,3 1,6 3,3
11. | Filozofia a logika 3,4 3.4 2,1 3,4
12. | Ekonomika verejného sektora 3,7 3,4 2,4 3,4
13. | ManaZzment 1 2,7 2,8 1,6 2,8
l4a.| Cudzijazyk 1 /1,2 AJ 2,4 2,3 1,9 2,4
14n.| Cudzi jazyk I/ 1,2 NJ 2,2 2,3 1,7 2
15. | Telesna vychova l /1, 2 2,2 3,1 2 3,3
16. | Rimske pravo I* 3,2 3.4 2,7 3,5
17. | Praktika z informatiky* 2,7 2,9 2,1 3,2
18. | Mimorezortné bezpe sluzby* 2 2,5 1,3 3,2
19. | Statistika Z* 35 25 1,5 3,5
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
kvality procesualnej stranky v¥hy jednotlivych predmetov:
Grafé¢. 1b
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Z vyhodnotenia Udajov zistenych prieskumom vyplyga Studenti prvého &nika
bakalarskeho Studia v hodnoteni procesualnej sgrapicby v prevaznej wé&ine predmetov
vyjadruju skér pozitivne hodnotenie NajvyraznejSie sa to prejavilo v hodnoteni pretiwme
Spravne pravo a Q@lanske pravo hmotné. V predmetoch Psycholégiakaetociologia
a politolégia, Ekondmia, Informatika su obsahom dbjyu len priemerne motivovani.
Prejavilo sa to aj v negativnom hodnoteni a motivé pripravu v predmetoch Ekonomia,
Ekonomika verejného sektoraciastane v predmetoch Filozofia a logika, Rimske préavo,
Statistika, kde zistené hodnoty st na hraskér negativneho hodnotenigAM 3,50).
1c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogdiglspdsobilosti ditel’ov vyuiujucich

jednotlivé predmety
V hodnoteni kvality odbornej Urovne a pedagogiclegiésobilosti titelov sme

v prieskume reSpektovali moznosubjektivneho posuden@dbornej sposobilosti &itela
vyucujuceho obsah daného predmetu (otéazk8). V prieskume sme osobitne posudzovali
kvalitu a atraktivnost’ ¢innosti ucitel’ov v jednotlivych predmetoch (otazkalO a 12), ako
aj uroven motivacie Studenta &itePom v samostatnej priprave na wavanie a spésob
hodnotenia vysledkov jeho Studijng&nnosti v zapstoch a skiuSkach (otazky 11, 14). Za
vyznamnu komplexnu kvalitu vysokoSkolskéhditel’'a je moZzno povazovapedagogicky
takt (otdzkac. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov uaadzyv _Tablke 1c:

Otazka ¢islo
Predmet 9 10 11 12 14 15
Odbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt

1. | Teoria Statu a prava 1,6 2,7 2,3 2,7 1,8 2,4
2. | Dejiny Statu a prava 1,7 2,5 2,4 2,7 1,8 2,2
3. | Ustavné pravo SR 1,4 2.3 2,1 2,4 1,7 1,8
4. | Psycholégia a etika 1,7 2,8 2,9 2,8 2,1 1,9
5. | Ekonémia | 2,8 3,5 3,7 3,6 2,5 3

6. | Informatika | 2,2 33 3,2 2,7 2,1 2,6
7. | Vyvoj verejnej spravy SR a EU 2 2,7 2,6 2,9 1,9 2,4
8. | Spravne pravo 1 1,3 2 1,7 2 1,6 1,7
9. | Ohtianske pravo hmotné 1 1,4 2 2 2,4 1,6 1,9
10. | Sociolégia a politologia 1,6 2,5 2,7 2,6 1,9 1,9
11. | Filozofia a logika 2.1 2,9 3 3 2,1 2,3
12.| Ekonomika verejného sektora 2.7 3,6 3,5 3,5 2,5 2,6
13.| Manazment 1 1,8 2,5 2,3 1,8 1,8 1,7
14.| Cudzijazyk 1/1,2 AJ 1,6 2,3 2,4 2,5 1,9 1,8
15a| Cudzijazyk 1/ 1,2 NJ 1,3 1,9 1,8 1,7 1,5 1,7
15n| Telesna vychova | / 1, 2 15 2,5 2 2,1 1,8 1,6
17.| Rimske pravo I* 1,8 2,7 2,6 2,6 2,1 2

18. | Praktika z informatiky* 2,1 2,8 2,8 2,4 1,8 1,9
19. | Mimorezortné bezpe sluzby* 2,2 2.8 2,5 2 1,8 2

20. | Statistika Z* 3 2,5 3,5 3 2 25
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
odbornej Urovne a pedagogickej spésobiloteiiov vyutujucich jednotlivé predmety:
Grafé. 1c
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Z vyhodnotenia Udajov zistenych prieskumom vyplyga Studenti prvého &nika
bakalarskeho Studia v hodnoteiriovne odbornej spésobilostivysokoSkolskych &itel'ov
vyuéujicich obsah daného predmetu mémi pozitivne hodnotenie (Ustavné pravo,
Spravne pravo, Qilmnske pravo hmotneé, Cudzi jazyk—NJ, Telesna vyahoV prevaznej
casti ostatnych vytovanych predmetov jeskér pozitivne hodnotenie (AM do 2,50)
a v predmetoch Ekondmia a Ekonomika verejného szlnemerné hodnoteniev hornej
hranici hodnotiacej Skaly (AM 2,70 a 2,80).

V prieskume Studenti osobitne posudzovhiialitu, atraktivnost a napaditas
¢innosti  vysokoSkolskych ditelov v jednotlivych organizamych formach priameho
vyucovania daného predmetu. Studenti v hodnoteni¢lwjuv jednotlivych predmetoch
vyjadrili skér pozitivne apriemerné hodnotenie V dolnej hranici priemerného hodnotenia
(AM nad 3,00) je hodnotena kvalita Why predmetu Ekondmia, Ekonomika verejného
sektora a Informatika. Z'adiska atraktivnosti vyiloy a motivacie Studentov su v dolnegj
hranici priemerného hodnotenia (AM na hranici 3,5Q) predmety Ekondmia, Ekonomika
verejného sektora, Informatika. Kvalita Wy predmetu Ekonomika verejného sektora je

hodnotena skér negativne (AM 3,60).

Urovein motivacie Studenta &tefom v samostatnej priprave na wguanie je
v prevaznej vé&sine predmetov v hodnotiacej Skale skor pozitivnebdnotenia (AM 1,51 —
2,50). V predmetoch Ekondmia, Ekonomika verejnébktaga a Informatika su vyujici
hodnoteni v dolnej hranici priemerného hodnoteid (nad 3,00). Spdésolhodnotenia
vysledkov Studijnej¢innosti Studentov v zagtoch a skiSkactpedagogicky takt ucitelov je
v prevaznom p&te predmetov hodnoteny v Skakkoér pozitivneho hodnotenia alebo

priemerného hodnotenia

1d) celkové hodnotenie kvality viloy predmetov zaradenych do Studijnych planov prvého

ro¢nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foerstudia

Na z&klade vyhodnotenia nézorov Studentov na vsetlézky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na Urévevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vgdkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych vy@ovanych predmetoch je uvedenyPrilohe €. la a ndzorne vyjadrené v
Grafec. 1d.
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Grafé. 1d  Celkové hodnotenie kvality obsahovej a psoélnej stranky vyily predmetov
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Ekonomika verejného sektora 3,13
Manazment 1

Cudzi jazyk 1/1,2 AJ
Cudzi jazyk 1/1,2 NJ
Telesna wchoval/1, 2 2,35

Rimske pravo I* 2,76

Praktika z informatiky*

Mimorezortné bezpe&. sluzby*

Statistika Z* 2,69

3,5 4
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Z udajov uvedenych v grafe vyplyva, Ze v pasmeyseho hodnotenia (AM 1,00 —
1,50) sa nenachadza Ziadny ¥guany predmet. Pri diferenciacii nazorov Studentav
hodnotenie jednotlivych predmetov sat$iia vywovanych predmetov nachadza v pasme,
ktoré charakterizuje, Ze Studenti urtveh vywby hodnotia nakor vyssej urovni (AM 1,51
— 2,50). V hornej hranici priemerného hodnotenia (AM 2,51 — 3,00) su hodnotené
predmety Sociologia a politoldgia, Vyvoj verejngirévy v SR a EU, Psycholdgia a etika,
Statistika, Informatika, Rimske pravo, Filozofidogika. V dolnej hranici priemerného
hodnotenia (AM nad 3,00) su hodnotené predmety EkonOmia anBkoka verejného
sektora (AM 3,21 a 3,33).

1e) celkové hodnotenie odpovedi diyglicich otdzok ku kvalite vyeby predmetov

Hodnotenie Studentov v dapljucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratazky |. ¢asti dotaznika.
Studenti najpozitivnejSie hodnotia prednasky a sérei @itelov v predmetoch Spravne
pravo, Ustavné pravo SR a &dmnske pravo hmotné. Za najmenej kvalitné su poxeai®
prednasky a seminargitel'ov v predmetoch Ekondémia, Filozofia a logika, Imhatika.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdyau v Studijnom programe Studenti

v tomto ra@niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
1 | vé’mi spokojnych 7,3
2 | spokojnych 46,3
3 | v&Sinou spokojnych 41,6
4 | v&Sinou nespokojnych 2,4
5 | nespokojnych 2,4
6 | ve’'mi nespokojnych -

Zo zistenych udajov z celkového hodnotenia spolgijndtudentov s vyibou
v danom roniku vyplyva nazor, ze Studenti boli s ¥aou predmetov sispokojni a

vaésSinou spokojni
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
2. ratnika denného bakalarskeho Studia v Studijnom progra
Bezpe&nostnopravna ochrana os6b a majetku
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2 Hodnotenie kvality vyu¢by predmetov zaradenych do Studijnych planov

Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného
planu v bakalarskom Studijnom programe Beéppstno-pravna ochrana os6b a majetku
v druhom r@niku denného Stadia sme emili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej kvality vyiby, a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagog@sobilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame

v Prilohe ¢. 2a.
2a) hodnotenie kvality obsahovej stranky vy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky way sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskalrovne vysokoskolského
Studia (otazkas. 1), naroénosti Studia predmetu (otazk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych iktel@nych spdésobilosti, praktickych
navykov a zranosti vich budlcej profesionalnej ¢innosti (otdzka¢. 3 a4). Vysledok
hodnotenia odpovedi Studentov na tieto otazky wngdovych predmetoch uvadzame
v Tabuke¢. 2a:

Otazka
Predmet 1 2 3 4
Urovei Naroénost’ Prinos Potrebnog’
1. | Trestné pravo procesné 2,1 1,6 1,3 1,8
2. | Pracovné pravo /1 1,9 2,3 1,6 2
3. | Pracovné pravo I/2 1,9 2,2 1,7 2
4. | Okgianske pravo hmotné 2 1,5 1,7 15 1,9
5. | Bezp.pravna Uprava dopr.bezmnosti 2,6 3,2 2,3 2,7
6. | Bezp.pravna Uprava ochréuosdb a obj. 2,4 2,7 2,7 2,9
7. | Bezp.pravna Uprava ver.porigthnosti 2,3 2,8 2,3 2,8
8. | ManaZzment 2 1,9 2,8 2,8 2,9
9. | Spravne pravo 1 1,4 1,8 14 1,8
10. | Obchodné pravo Z 2.1 2,9 2,7 2,9
11. | Kriminalistika 1 1,8 1,6 1,5 2
12. | Bezp.pravna Uprava oper.patracicimosti 2,3 2,5 2,3 2,8
13. | Bezp.pravna Uprava kontr. cudz. a hran. rezimu 2 1,9 2,5 2,6
14. | Osobitné policajné&nnosti 2 25 2,9 2,3 2,3
15. | Technické systémy OOaM 1 2,4 3,2 3,1 29
16a.| Cudzi jazyk 1 / 3, 4 AJ 2,1 3 2,1 2,1
16n.| Cudzi jazyk I / 3, 4 NJ 1,5 3,3 2,3 25
17. | Sluzobna priprava / Telesna vychoval / 3,4 1,9 3,3 1,9 1,9
18. | Penolégia* 1,7 3,5 2,6 2,6
19. | Metodika sluz. a odbornej pripravy* 2 3,3 2,3 2,7
20. | Socioldgia etnickych skupin* 2 2,8 3,2 2,8
21. | Sluzobna kynoldgia a hipolégia* 2,3 3,6 2,9 2,9
22. | Socialna komunikéacia Z* 2.2 3.4 3,1 2,9

" povinne voliténé predmety
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
Grafé. 2a

Trestné pravo procesné
Pracovné pravo /1
Pracovné pravo 1/2

Obéianske pravo hmotné 2

Bezp.pravna Uprava dopr.bezp&innosti #

Bezp.pravna Uprava ochr. ug. osob a obj.

Bezp.pravna Uprava ver.poriad.¢innosti

Manazment 2

il

Spravne pravo 1

Obchodné pravo Z .

Kriminalistika 1

Bezp.pravna Uprava oper.patracichéinnosti

I

Bezp.pravna Uprava kontr. cudz. a hran. rezimu :‘—
[
.|

Osobitné policajné¢innosti 2

Technické systémy OOaM 1 .

Cudzi jazyk 1/3,4 AJ

Cudzi jazyk I/ 3,4 NJ

Sluzobna priprava / Telesna vychova | / 3,4

Penologia*

Metodika sluz. a odbornej pripravy*

Sociolodgia etnickych skupin* .

Sluzobna kynolégia a hipolégia*

Socialna komunikacia z*

,_\___
=
o1
N
N
o1
w
W
o1
D
»
o1

O Urovei B Narasnos’ OPrinos OPotrebnog

29



Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥e,Studenti druhého doika
bakalarskeho Studia obsah ¥y z Hadiska Urovne vysokoSkolského Studia, tAosti,
prinosu a potrebnosti pre budicu profesiondinnog’ zaral’uju predmety Otianske pravo
hmotné, Trestné pravo procesné, Spravne pravo, ikalistika, Pracovné pravo,
Bezpenostno-pravna Upravu ©@P Bezpeénostno-pravnu Upravu kontroly CaH rezimu,
SluZzobn& priprava a Telesna vychova, Cudzi jazyidlg drovni hodnotenia akskér
pozitivnhe hodnotenie(AM 1,51 — 2,50). Ostatné predmety latliska prinosu a potrebnosti
obsahu vytby maju priemerné hodnotenie (AM 2,51 — 3,50).NajmenSiu naro¢nost’
Studia pod’a vyjadrenia Studentov poZaduje absolvovanie premmg&luzobna kynoldgia
a hipoldgia, Penoldgia, Sociadlna komunikacia, Siunéopriprava a Telesna vychova, Cudzi

jazyk, Metodika sluzobnej pripravy a Technické égsy.
2b) hodnotenie kvality procesualnej stranky oy

V hodnoteni kvality procesuélne stranky uy sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie métiyeh a aktivizanych metdd vytiovania
(otazkye. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke.

Tabukac. 2b
Otéazka ¢islo
Predmet Obssah Priegeiné M027nost’ Prl'p?ava
motivoval | priprava | aktivity | naSKaZ
1. | Trestné pravo procesné 1,9 1,9 1,4 1,5
2. | Pracovné pravo I/1 2,1 2,3 1,6 1,8
3. | Pracovné pravo 1/2 2,2 2,3 1,7 1,8
4. | Okrianske pravo hmotné 2 1,9 1,9 1,5 1,5
5. | Bezp.pravna Uprava dopr.begipnosti 3,1 3,4 1,9 3,2
6. | Bezp.pravna Uprava ochréuosdb a obj. 3,7 3,2 2,2 3
7. | Bezp.pravna Uprava ver.porigthnosti 3,2 3 2,1 29
8. | Manazment 2 2,8 2,7 1,5 2,6
9. | Spravne pravo 1 1,8 1,7 15 14
10. | Obchodné pravo Z 2,7 3 1,4 3,1
11. | Kriminalistika 1 1,7 1,7 1,6 1,3
12. | Bezp.pravna Uprava oper.patraciicimosti 2,7 2,9 2 2,6
13. | Bezp.pravna Uprava kontr. cudz. a hran. rezimu 2,8 2,1 2,1 2
14. | Osobitné policajné&nnosti 2 2,5 2,9 2 2,6
15. | Technické systémy OOaM 1 3,3 3,3 2 3,3
16a.| Cudzijazyk 1/ 3,4 AJ 2,5 2,7 1,8 2,5
16n.| Cudzi jazyk I / 3, 4 NJ 2 2,5 1,3 2,5
17. | Sluzobné priprava / Telesna vychoval/ 3,4 2.3 2,8 1,5 2,7
18. | Penologia* 2,8 2,9 1,6 3
19. | Metodika sluz. a odbornej pripravy* 3,3 2,7 1,7 3,7
20. | Sociolégia etnickych skupin* 3 2,8 1,4 2,6
21. | Sluzobna kynolégia a hipologia* 3,1 3,4 1,9 3,2
22. | Socialna komunikacia Z* 3,4 3,3 1,8 3,3
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie

kvality procesualnej stranky v¥hy jednotlivych predmetov:

Graf¢. 2b
Trestné pravo procesné ?

Pracovné pravo I/1

Pracovné pravo 1/2

Obéianske pravo hmotné 2

Bezp.pravna Uprava dopr.bezpginnosti

Bezp.pravna Uprava ochr. ug. oséb a obj.

Bezp.pravna Uprava ver.poriad.¢innosti

ManaZment 2

Spravne pravo 1 ?

Obchodné pravo Z

Kriminalistika 1 é

— |

Bezp.pravna Uprava oper.péatracichéinnosti

. |
Bezp.pravna Uprava kontr. cudz. a hran. —

rezimu

Osobitné policajnéginnosti 2

Technické systémy OOaM 1

Cudzi jazyk 1/ 3,4 AJ

et jazyk 113, 4 o | —

Sluzobna priprava / Telesna vychova | / 3,4

Penologia*

Metodika sluz. a odbornej pripravy*

Sociologia etnickych skupin*

Sluzobna kynolégia a hipolégia*

Socialna komunikacia z*

[
I
1 1,5 2 2,5 3 3,5 4

O Obsah motivoval Priebezn4 pripravad Moznog’ aktivity [ Priprava na SK a Z|
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyZa Studenti druhého doika
bakalarskeho Studia v hodnoteni procesualnej siragigcby v prevaznej miere nachadzaju
dostat@ny priestor na prejavenie aktivity vo wWavani.VePmi vysoké pozitivne hodnotenie
Studenti vyjadrili v predmetoch Kriminalistika, $wne pravo, Trestné pravo procesne,
Ok¢ianske pravo hmotné. Motivacia na priebezna pripraa vydovanie je v hodnotach
hornej hranice priemerného hodnotenia(AM do 2,51) v hodnoteni ¥&iny predmetov.
Priemerné hodnotenie v dolnej hranici pasma(AM nad 3,00) boli hodnotené predmety
Bezp.-pravna uprava UOO, Socialna komunikacia, fiekle systemy, Metodika sluZzobnej
a odbornej pripravy.
2c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogflspdsobilosti titel’ov vywujucich

jednotlivé predmety

V hodnoteni kvality odbornej drovne a pedagogiclepidsobilosti titelov bola
Studentom poskytnuta moznoposudenia odbornej sposobilostitala vyuwujuceho obsah
daného predmetu (otazka9). V prieskume sme posudzovali kvalitu a atralag’ ¢innosti
ucitelov (otadzkac¢. 10 a 12), ako aj uroviemotivacie Studentacitelom v samostatnej
priprave a spdsob hodnotenia vysledkov jeho Stedifinnosti v zapétoch a skusSkach
(otazky¢. 11, 14). Za vyznamnu komplexnu kvalitditela povaZzujeme pedagogicky takt
(otazkag. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov uaadzv tabike: Tabudika 2c

Otazka ¢islo
Predmet 9 10 11 12 14 15
Odbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost' | Hodnotenie | Pedag.takt
1. | Trestné pravo procesné 1,8 2,9 2,1 2,6 2,1 1,8
2. | Pracovné pravo I/1 2,0 2,6 2,1 2,5 2,0 2,1
3. | Pracovné pravo 1/2 2,1 2,5 2,3 2,3 1,9 2
4. | Oktianske pravo hmotné 2 1,7 2,3 2,2 2,6 2,0 1,8
5. | Bezp.pravna Uprava dopr.be#mnosti 2,3 3,1 3,1 2,8 2,1 2,1
6. | Bezp.pravna Uprava ochréuosdb a obj. 2,4 3,1 3,4 3,1 2,3 2,6
7. | Bezp.pravna Uprava ver.porigthnosti 2,3 3,1 3,0 2,9 2,2 2,1
8. | Manazment 2 2,1 2,6 2,4 2,1 2,0 1,8
9. | Spravne pravo 1 1,4 2,1 1,6 2,3 1,8 1,6
10. | Obchodné pravo Z 1,7 2,5 2,6 2,4 2,0 1,9
11. | Kriminalistika 1 1,8 2,3 2,1 2,2 1,9 2,1
12. | Bezp.pravna Uprava oper.patracicimosti 2,3 2,9 2,9 2,6 2,3 2,3
13. | Bezp.prav. Uprava kontr. cudz. a hran. rezimu 1,9 2.4 3,0 2,8 2,2 2,6
14. | Osobitné policajné&nnosti 2 2,1 2,9 2,8 2,6 2,3 2,4
15. | Technické systémy OOaM 1 2,3 2,9 3,2 3,2 24 2,6
16a.| Cudzi jazyk 1/ 3, 4 AJ 1,8 2,4 2,8 2,6 1,9 2,1
16n.| Cudzi jazyk 1/ 3, 4 NJ 1,3 2,8 2 2,8 15 15
17. | Sluzobna priprava / Telesna vychova | / 3,4 1,5 2,7 2,3 2,3 1,7 1,8
18. | Penolégia* 1,7 2,4 2,6 2,5 2,1 1,8
19. | Metodika sluz. a odbornej pripravy* 1,7 4.0 2,7 3,7 2,3 2,0
20. | Sociolégia etnickych skupin* 1,6 3,4 3,2 3,2 2,6 1,8
21. | SluZobn4 kynoldgia a hipolégia* 1,9 2,9 2,9 2,6 2,3 2,1
22. | Socialna komunikacia Z* 2,1 3,1 3,3 3,0 2,3 2,2
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Graf¢. 2¢ Hodnotenie odbornej trovne vydby a pedagogickej spésobilosti ditePov
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥e,Studenti druhého doika
bakalarskeho Studia v hodnoteiriovne odbornej spésobilostivysokoskolskych &itel'ov
vyucéujucich obsah daného predmetu mp@zitivne hodnoteniewitelia predmetov Spravne
pravo, Trestné pravo procesne,ddnske pravo, Obchodné pravo, Cudzi jazyk, Sluzobna
priprava a Telesnd vychova, Penologia, Krimin&sti Socioldgia etnickych skupin,
Metodika sluzobnej a odbornej pripravy.d¥lSich vydovanych predmetov je Studentmi

vyjadrené hodnotenie ako priemerné.

V prieskume Studenti osobitne posudzovhiialitu, atraktivnost a napaditas
¢innosti  vysokoSkolskych ditelov v jednotlivych organizamych formach priameho
vyucovania daného predmetu. Studenti v hodnoteni¢lwjuv jednotlivych predmetoch
vyjadrili skér pozitivne apriemerné hodnotenie V dolnej hranici priemerného hodnotenia
(AM nad 3,00) je hodnotena kvalita Wwhy predmetu Metodika sluzobnej a odbornej
pripravy, Bezpénostno-pravna Uprava ochranycemych osob a objektov, Sociolégia
etnickych skupin, Technické systémy, Socialna kdk&am, Bezpénostno-pravna Uprava

dopravno-bezpmostnychéinnosti.

Uroven motivacie Studenta &telom v samostatnej priprave na Vguanie
v hodnotiacej Skalskor pozitivneho hodnotenia(AM 1,51 — 2,50) je hodnotena prevazna
vacSina predmetov. Sposdindnotenia vysledkovstudijnejcéinnosti Studentov v zagtoch
a skuSkachpedagogicky t&t ucitelov je v prevaznom pive predmetov hodnoteny v Skale

skor pozitivneho hodnotenia

2d) celkové hodnotenie kvality vy predmetov zaradenych do Studijnych planov

druhého ra‘nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foenstudia

Na z&klade vyhodnotenia nézorov Studentov na vSetlédzky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na urédvevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vgdkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych vyiovanych predmetoch je uvedenysilohe €. 2aa ndzorne je vyjadreny v
Grafec. 2d.
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Grafé. 2d  Celkové hodnotenie kvality obsahovej a psoélnej stranky vyby predmetov
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Z udajov uvedenych v grafe vyplyva, Ze v pasmeyseho hodnotenia (AM 1,00 —
1,50) sa nenachadza Ziadny ¥guany predmetSkor pozitivne hodnotenie(AM 1,51 —
2,50) vyjadrili Studenti v hodnoteni §&iny predmetov. V hornej hranici skér pozitivheho
hodnotenia (AM do 2,00) su predmety Spravne pr&ndminalistika, OlEianske pravo
hmotné, Trestné pravo procesné.c8laa d’alSich predmetov je hodnotena v dolnej hranici
skor pozitivneho hodnoteni&riemerné hodnotenie v hornej hranici pasmal/AM 2,51 —
3,00) vyjadrili Studenti v predmetoch Osobitné pajiné ¢innosti, Bezp&nostno-pravna
Uprava operativno-patracictinnosti, Bezpénostno-pravna Uprava verejno-poriadkovych
¢innosti, Socioldgia etnickych skupinfalSie. V dolnej hranici priemerného hodnotenia (AM

nad 3,00) nebol hodnoteny Ziadny predmet.
2e) celkové hodnotenie odpovedi digylicich otazok ku kvalite vydby predmetov

Hodnotenie Studentov v ddapijucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratazky |. ¢asti dotaznika.
Studenti najpozitivnejsie hodnotia prednasky a sérei @itelov v predmetoch Spravne

pravo a Obianske pravo hmotné.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdyau v Studijnom programe Studenti

v tomto ra@niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
1 | vé’mi spokojnych -
2 | spokojnych 21,5
3 | v&Sinou spokojnych 50,0
4 | v&sinou nespokojnych 17,8
5 | nespokojnych 8,9
6 | ve’'mi nespokojnych 1,8

Zo zistenych u(dajov z celkového hodnotenia spadsijn Studentov s vyibou

v danom roniku vyplyva nazor, Ze Studenti boli s ¥Waou predmetovacésinou spokojni
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
2. ratnika denného bakalarskeho Studia v Studijnom progra
Bezpe&nostnopravne sluzby vo verejnej sprave
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2 Hodnotenie kvality vyu¢by predmetov zaradenych do Studijnych planov

Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného
planu v bakalarskom Studijnom programe Beémpstnopravne sluzby vo verejnej sprave
v druhom réniku denného Stadia sme emili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej kvality vyiby, a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagog@sobilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame
v Prilohe €. 2Db.

2a) hodnotenie kvality obsahovej stranky vy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky way sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskalrovne vysokoskolského
Studia (otazkas. 1), naroénosti Studia predmetu (otazk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych iktel@nych spdésobilosti, praktickych
navykov a zranosti vich buducej profesionalnéjnnosti (otdzkaé. 3 a4). Vysledok
hodnotenia odpovedi Studentov na tieto otazky wngdovych predmetoch uvadzame
v Tabuke¢. 2a:

Otazka
Predmet 1 2 3 4
Urovei Naroénost’ Prinos Potrebnog’

1. | Medzinarodné pravo 1,9 2,9 2,7 3

2. | Spravne pravo 2 1,3 2,6 1,5 1,7
3. | Spravne pravo 3 1,5 2,5 1,6 1,7
4. | Pracovné pravo I/1 1,6 2,1 1,8 2,2
5. | Pracovné pravo 1/2 1,6 2 1,8 2,1
6. | Obgianske pravo hmotné 2 1,5 1,5 1,6 1,8
7. | ManaZzment 2 2,5 3 2,5 2,6
8. | Systém ochrany verejného poriadku 3 3,6 3,5 3.4
9. | Obchodné pravo | 2,8 3,3 2,7 2,9
10. | Regionalna ekonomika 3,3 3,6 3,5 3,5
11. | Krizovy manazment 1 2 2,6 2,4 2,4
12. | Cudzi jazyk 1 / 3, 4 AJ 2,6 3 1,6 2,2
13. | Cudzi jazyk 1 / 3, 4 NJ 2,3 3,8 2,5 2,3
14. | Telesna vychoval /3, 4 2,4 4,4 3,1 3,2
15. | Seminar z politologie* 2,8 3,8 3,4 3,3
16. | Socioldgia etnickych skupin* 3,2 3,9 3,6 3,6
17. | Socialna komunikacia Z* 3,3 3,8 3 3,2
18. | Verejn4 sprava SR 1* 1,8 2,4 1,9 1,8
19. | Verejna sprava krajin EU 1* 1,4 2,6 2,2 1,9
20. | Riadeniedinnosti civil. ochrany 1* 1,2 2,1 1,1 1,4
21. | Ochrana obyvatstva 1* 1,2 2,3 1,1 1,3
22. | Ochrana pred poZiarmi a zchr.sluzby 1* 2,2 3,5 1,8 2

23. | Likvid4cia poZziarov a zachranné prace 1* 2,4 3,6 1,8 1,9

" povinne voliténé predmety
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
Grafé. 2a
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥e,Studenti druhého doika
zaral’uju obsah vytby predmetu zFadiska Urovne vysokoSkolského Studia akeel’mi
vysoké pozitivne hodnotenig/AM 1,00 — 1,50) v predmetoch Spravne pravo 2,dBmée
¢innosti CO, Ochrana obyvdstva. V prevaznej wdine dalSich absolvovanych predmetov
z hradiska Urovne, prinosu a potrebnosti pre buductegianalnuc¢innog’ Studenti prijali
skor pozitivne hodnotenie(AM 1,51 — 2,50) alebgriemerné hodnotenie (AM 2,51 —
3,50). NizSiu naro¢nost’ Studia (AM nad 3,51) pobh vyjadrenia Studentov pozaduje
absolvovanie predmetov Sociologia etnickych skupbocialna komunikacia, Seminar
z politolégie, Cudzi jazyk /3 NJ, Regionalna ekonka, Systém ochrany verejného
poriadku, Likvidacia poziarov a zachranné pracejméasia nartnos’ (AM nad 4,0) bola

zistena v predmete Telesné vychova.
2b) hodnotenie kvality procesualnej stranky oy

V hodnoteni kvality procesuélne stranky uy sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie métiyeh a aktivizanych metdd vytiovania
(otazkye. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke.

Tabukac. 2b
Otézka &islo
5 6 7 8
Predmet Obsah | Priebezna| Moznost’ | Priprava
motivoval | priprava | aktivity | naSKaZ

1. | Medzinarodné pravo 2,8 2,7 2,5 3
2. | Spravne pravo 2 2 2,1 1,5 2,2
3. | Spravne pravo 3 2 2,1 1,5 2,2
4. | Pracovné pravo I/1 2,6 2,5 2 2,6
5. | Pracovné pravo 1/2 2,6 2,4 1,9 2,4
6. | Ohgianske pravo hmotné 2 2,2 2,4 1,8 2,1
7. | ManaZzment 2 3,1 31 1,7 31
8. | Systém ochrany verejného poriadku 3,5 3,6 2,4 3,8
9. | Obchodné pravo | 3 3,5 2,3 3,5
10. | Regionalna ekonomika 3,6 3.8 2,5 3,8
11. | Krizovy manazment 1 2,7 2,9 1,9 3,1
12. | Cudzi jazyk | / 3, 4 AJ 2.4 2,8 1,8 2,9
13.| Cudzi jazyk I / 3, 4 NJ 2,4 2,5 2 2,9
14.| Telesnd vychoval / 3, 4 3,4 3,4 2 2,2
15. | Seminér z politolégie* 2,7 3,6 2,6 3,7
16. | Socioldgia etnickych skupin* 3,7 3.7 2,4 3,8
17. | Socialna komunikacia Z* 3.7 3,8 2,4 3,8
18. | Verejnd sprava SR 1* 3,5 3,9 1,9 3,8
19. | Verejna sprava krajin EU 1* 2.3 2,6 1,9 2,5
20. | Riadenietinnosti civil. ochrany 1* 2,4 2,6 1,6 2,3
21.| Ochrana obyvatstva 1* 1,8 2,2 1,7 2,2
22. | Ochrana pred poziarmi a zachr.sluzby 1* 1,7 2,2 1,7 2,2
23. | Likvidacia poziarov a zachranné prace 1* 1,9 2,4 1,5 3,1
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Pod’a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je m@o@git takéto hodnotenie:
Graf¢. 2b
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyva Studenti v hodnoteni
procesualnej stranky vghy v prevaznej miere nachadzaju dostafopriestor ngrejavenie
aktivity vo vyuéovani, su pozitivne motivovani k priebeznej priprave pacevanie a na
zavereéné hodnotenie. Obsah Why motivoval a vydba viedla Studentov k priebeznej
priprave na vyéovanie v hodnotaclskér pozitivneho hodnotenia.V hornej hranici skor
pozitivneho hodnotenia (AM 1,51 — 2,00) bola hoénét vydba najmé& v predmetoch
Spravne pravo, Ochrana obyMaiwa a Ochrana pred poziarmi a ZS. V prevaZznégina
d'alSich absolvovanych predmetov su hodnotenia vejidhnanici skér pozitivneho alebo
priemerného hodnotenia. V predmetoch Verejna spédaSocialna komunikacia, sociolégia
etnickych skupin, Seminar z politolégie, Regionadkanomika a Systém ochrany verejného
poriadku bolo zistené skdr negativne hodnotenie (#&d 3,50).

2c) hodnotenie kvality odbornej Grovne a pedagogflspdsobilosti titel’ov vyuwujucich
jednotlivé predmety
V hodnoteni kvality procesualne stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie métiyeh a aktivizanych metdd vytiovania
(otazkyc¢. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke.

Tabuka¢. 2c Hodnotenie kvality odbornej irovne vyuiby a sposobilosti @itel’ov

Otézka ¢&islo
Predmet 9 10 11 12 14 15
Odbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt

1. | Medzinarodné pravo 3,3 3,5 3.4 3,4 2,1 2,8
2. | Spravne pravo 2 1,8 1,9 2,1 2,5 1,7 1,9
3. | Spravne pravo 3 1,8 2 2,1 2,5 1,8 2

4. | Pracovné pravo I/1 2,2 2,5 2,6 2,8 2 2,6
5. | Pracovné pravo 1/2 2,2 2,5 2,5 2,8 2,1 2,6
6. | Oh¢ianske pravo hmotné 2 1,6 2,2 2,4 2,6 2,1 2,1
7. | Manazment 2 2,2 2,6 2,7 2,1 2,2 2,1
8. | Systém ochrany verejného poriadku 2,5 3.3 3,6 3.3 2,5 2,4
9. | Obchodné pravo | 2,5 3,1 3,5 3,2 2,6 2,2
10. | Regionalna ekonomika 3 3,4 3,7 3,5 2,6 2,9
11. | Krizovy manazment 1 1,9 2,6 2,6 2,6 2,2 2,2
12.| Cudzi jazyk 1/ 3, 4 AJ 2,1 2,7 2,7 2,6 2,2 2,2
13.| Cudzi jazyk 1/ 3, 4 NJ 1,8 2,6 2,8 2,5 1,9 15
14.| Telesna vychoval / 3, 4 2 3 2,8 2,8 2 1,8
15. | Seminar z politologie* 2,5 3.3 3,3 3.3 2,8 2,3
16. | Socioldgia etnickych skupin* 2,8 3,4 3,5 3.3 2,7 2,6
17.| Socialna komunikacia Z* 2,3 3,2 3,3 2,7 2,1 2,2
18. | Verejn4 sprava SR 1* 2,1 2,1 2,6 2,6 2,1 2,1
19.| Verejna sprava krajin EU 1* 1,7 1,9 2,1 2.4 1,9 1,7
20. | Riadenieginnosti civil. ochrany 1* 1,6 1,6 1,9 1,9 1,8 1,7
21.]| Ochrana obyvatistva 1* 1,6 1,4 1,8 1,8 1,7 1,7
22.| Ochrana pred poziarmi a zachr.sluzby 1* 1,4 2 2,9 2,6 1,9 1,6
23.| Likvid4cia poZiarov a zachranné prace 1* 15 1,9 2,9 2,4 1,9 1,6
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Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov na tietakyt& jednotlivych predmetoch
uvadzame aj v nasledujucom grafe.

Graf¢. 2¢ Hodnotenie odbornej trovne vyuby a pedagogickej spésobilosti ditelov
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥e,Studenti druhého doika
v hodnoteniurovne odbornej spdsobilostivysokoskolskych w@itelPov vyucujucich obsah
daného predmetu vyjadruju skér pozitivne alebo npeimé hodnotenie. V¥mi vysoko
pozitivne hodnotenie odbornej spdsobilosti dyjucich Studenti uvadzaju v predmetoch
Ochrana pred poziarmi a ZS, Likvidacia poziarovaeleanné prace. V hornej hranici skor
pozitivneho hodnotenia (AM do 1,51 — 2,00) je hddné odbornas vyuujucich v
predmetoch Ochrana obyviséva, Oldianske prdvo hmotné, Spravne pravo, Krizovy
manazment, Riadenténnosti CO, Cudzi jazyk 1/3,4 NJ, Verejna spravajikr EU. VdalSich
predmetoch vyjadruju skor pozitivne alebo priemehw#notenie. V prieskume Studenti
osobitne posudzovakvalitu, atraktivnost’ a ndpaditog’ cinnosti vysokoskolskychditel'ov
v jednotlivych organizénych formach priameho vyovania daného predmetu. Na hranici
Skaly skor pozitivneho hodnotenia (AM do 2,50) bola hodnotena &&ina predmetov.
Urovei motivacie Studenta ¢itelom v samostatnej priprave na vguanie, sposob
hodnotenia vysledkov jeho Studijngjnnosti v zapotoch a skiSkach, pedagogicky takt
ucitelov je v prevaznom pite predmetov hodnotend v Skale skér pozitivhehmbimahia.
V hornej hranicipriemerného hodnotenia(AM nad 3,00) atraktivnosti vyby a motivacie
Studentov k priebeznej priprave Studenti hodnatdima predmety Medzinarodné pravo,
Systém ochrany verejného poriadku, Obchodné pr&eygionalna ekonomika, Seminar
z politolégie, Sociolégia etnickych skupin, Soc&ln komunikacia. V hodnoteni
pedagogického taktu witelov vyucujucich predmety v tomto saiku Studijného programu
Studenti vo vé&Sine predmetov vyjadruju hodnotyysoko pozitivneho alebo skoér
pozitivneho hodnotenia V pasme hornej hranice priemerného hodnotenidégeénoteny
pedagogicky takt vytujlcich v predmetoch Regionadlna ekonomika a Medaihd@ pravo
(AM 2,90 a 2,80).

2d) celkové hodnotenie kvality vgioy predmetov zaradenych do Studijnych planov

druhého ra‘nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foenstudia

Na zéklade vyhodnotenia nazorov Studentov na vSetlyky v dotazniku pre jednotlivé
predmety je mozné charakterizéviRomplexny nazor Studentov na uravkvality vyucby
jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vyslexk hodnotenia vykby v jednotlivych
vyucovanych predmetoch je uvedenyrilohe €. 2aa nazorne je vyjadreny v Grafe2d.
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Grafé. 2d  Celkoveé hodnotenie kvality obsahovej a pso@lnej stranky vyiloy predmetov
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Zo zistenych udajov uvedenych v grafe vyplyva, Zpasme hornej hranice skor
pozitivneho hodnotenia (AM 1,51 — 2,00) su hodnétpredmety Spravne pravo, Ochrana
obyvatd'stva, Ochrana pred poZiarmi a ZS. Pri diferencid@dorov Studentov na hodnotenie
jednotlivych predmetov sa #8ina vywkovanych predmetov nachadza na hranici pasma,
charakterizujucej aroveskoér pozitivneho hodnoteniaalebopriemerného hodnotenia. Na
dolnej hranici priemerného hodnotenia(AM nad 3,00) sa nachadza hodnotenie predmetov
Regionalna ekonomika, Socialny komunikacia, Soga@&tnickych skupin, Systém ochrany

verejneho poriadku a Verejna sprava SR.

Ziadny z predmetov vyiovanych v druhom miku bakalarskeho Stadia Studijného
programu bezpmostno-pravne sluzby vo verejnej sprave nebol $timie v ramci
realizovaného prieskumu v celkovom hodnoteni pasideodnotenim za dolnou hranicou

priemerného hodnotenia. VSetky predmety dosiatdniotenie menej ako AM 3,50.
2e) celkové hodnotenie odpovedi dgglicich otazok ku kvalite vy&by predmetov

Hodnotenie Studentov v dapljucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratézky |. ¢asti dotaznika.
Studenti najpozitivnejSie hodnotia prednasky a sérei @itelov v predmetoch Spravne
pravo, Olianske pravo hmotné a Verejna sprava krajin EU edrpety profilujice

v odbornosti poziarnej ochrany.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdlyau v Studijnom programe Studenti

v tomto ra@&niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
1 | ve’'mi spokojnych -
2 | spokojnych 34,9
3 | v&Sinou spokojnych 56,8
4 | v&Sinou nespokojnych 8,7
5 | nespokojnych -
6 | vé’mi nespokojnych -

Zo zistenych u(dajov z celkového hodnotenia spadsijn Studentov s vyibou
v danom roniku vyplyva nazor, Ze Studenti boli s wpou predmetospokojni a vaésinou

spokoijni.
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
3. ratnika denného bakalarskeho Studia v Studijnom progra
Bezpe&nostnopravna ochrana os6b a majetku
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3 Hodnotenie kvality vyu¢by predmetov zaradenych do Studijnych planov

Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného
planu v bakalarskom Studijnom programe Beéppstno-pravna ochrana os6b a majetku
vtrecom rainiku denného Stidia sme &emili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej kvality vyiby, a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagogp@sobilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame

v Prilohe ¢. 3a.
3a) hodnotenie kvality obsahovej stranky vy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky way sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskalrovne vysokoskolského
Studia (otazkas. 1), naroénosti Studia predmetu (otazk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych iktel@nych spdésobilosti, praktickych
navykov a zranosti vich buducej profesionalnéjnnosti (otdzkaé. 3 a4). Vysledok
hodnotenia odpovedi Studentov na tieto otazky wngdovych predmetoch uvadzame
v Tabuke¢. 3a:

Otazka
Predmet 1 2 3 4
Urovei Naroénost’ Prinos Potrebnog’

1. | Spravne pravo 2 1,7 2 1,9 2,2
2. | Pravo EU a Acquis Schengen 25 2.4 3,3 34
3. | Kriminalistika 2 2 2 2,2 2,3
4. | Kriminolégia | 2,3 2,9 2,7 2,9
5. | Forenzné vedy | 2,2 3,1 2,4 2,8
6. | Informatika 2 2,7 3,1 3 2,9
7. | Manazérska komunikacia 2,9 3,6 3 3

8. | Osobitné policajnéinnosti 3 2,5 2 2,8 2,9
9. | Cudzi jazyk I/5 - AJ 2,8 2,9 2,3 2,7
10. | Cudzi jazyk I/5 - NJ 3 3.3 1,5 1,8
11. | Telesna vychova / Sluz. priprava 2,5 3,7 2,4 2,7
12. | Cudské prava 2,4 3,1 3,1 3,3
13. | Azylové pravo 2,2 2,7 2,7 2,3
14. | Kriminal. technika - praktikum 2 3,3 2,3 2,4
15. | Bezp&n.pravna Uprava vySetr. 1,2 2 2,4 2 2,4
16. | Verejno-poriadkov&innog’ 1,2 1,9 2,8 1,5 2

17. | Dopravno-bezpmost.¢innog’ 1,2 1,9 2,5 2,1 2,2
18. | Ochrana obj. a chran. zaujmov 1,2 2,4 2,7 2,3 2,6
19. | Cinnog’ $pec.slu?. a Gtvarov 1,2 2.3 2,6 2,4 2.4
20. | Operativna&innog’ 1,2 2,5 2,1 2,1 2,2
21. | Spravodajskéinnog’ 1,2 2,2 2,3 2,1 2

22. | Cin. sluzieb cudz. a hran. pol. 1,2 1,3 2.2 1,5 1,7
23. | Specin. sluZ.cudz. a hran. pol 1,2 1,3 2,2 15 1,7
24. | Vykon vazby a trestn. sankcii 1,2 1,5 2,8 2,3 2

25. | Penitenciar. psych. a ped. 1,2 1,5 2,8 2,3 2
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
Grafé. 3a
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥a, Studenti obsah vyghy
prevaznej vé&siny absolvovanych predmetov Padiska Urovne vysokoskolského Studia
hodnotiaskér pozitivne (AM 1,51 — 2,50). Pdt nazorov Studentgeriemerné hodnotenie
dosahuje obsah predmetov Informatika, Manazérskmukikacia, Osobitné policajné
¢innosti 3,Cudské pravaPrinos a potrebnos’ vyucby obsahu predmetu Studenti v prevaznej
miere hodnotia v rozmedakdr pozitivneho alebo priemerného hodnotenia NajmenSiu
naranog’ Studia potia vyjadrenia Studentov pozaduje absolvovanie premm8luzobna
priprava a Telesna vychova, Manazérska komunik&eimyinalisticka technika, Cudzi jazyk

I/5 NJ, Forenzné vedy I, Informatika Z’adské prava.
3b) hodnotenie kvality procesualnej stranky Wy

V hodnoteni kvality procesualne stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie métiyeh a aktivizanych metdd vytiovania
(otazkyc¢. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke.

Tabukac. 3b
Otazka ¢islo
Predmet Ob5sah Priegeiné M027nost’ Prl'p?ava
motivoval | priprava | aktivity | naSKaZ

1. | Spravne pravo 2 2,2 2,2 1,8 1,8
2. | Pravo EU a Acquis Schengen 34 3,1 2,5 2,9
3. | Kriminalistika 2 2,3 2,3 1,9 2
4. | Kriminolégia | 2,8 3,1 2,1 2,8
5. | Forenzné vedy | 2,6 3,3 2,4 31
6. | Informatika 2 3,3 3,5 2,8 3,2
7. | ManaZérska komunik4cia 3,5 3,6 2,2 3.4
8. | Osobitné policajnéinnosti 3 3 3 2,4 2,8
9. | Cudzi jazyk I/5 - AJ 2,8 2,9 2,3 2,8
10. | Cudzi jazyk I/5 - NJ 2,6 2,8 1,8 2,9
11. | Telesna vychova / Sluz. priprava 2,7 3,4 2,7 3,3
12. | Ludské prava 3,3 3,5 2,3 3,2
13. | Azylové pravo 2,6 2,7 2 2,7
14. | Kriminal. technika - praktikum 2,4 3,1 1,9 3
15. | Bezp&n.pravna Uprava vysetr. 1,2 2,6 2,9 2,3 2,6
16. | Verejno-poriadkov&innog’ 1,2 2,1 2,6 2 2,3
17. | Dopravno-bezpmost.¢innog’ 1,2 2,3 2,5 2,4 2,7
18. | Ochrana obj. a chran. zaujmov 1,2 2,9 3,3 2,6 2,9
19. | Cinnog’ $pec.slu?. a Gtvarov 1,2 2,6 2,9 2,2 2,7
20. | Operativn&innog’ 1,2 2,4 2,8 2 2,4
21. | Spravodajskd#innog’ 1,2 2,3 2,8 1,9 2,5
22. | Cin. sluZieb cudz. a hran. pol. 1,2 1,8 15 1,8 1,7
23. | Speccin. sluz.cudz. a hran. pol 1,2 1,8 15 1,8 1,7
24.| Vykon vazby a trestn. sankcii 1,2 1,5 1,8 1,3 2,3
25. | Penitenciar. psych. a ped. 1,2 1,5 1,8 1 2,3
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Pod’a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je m@o@git takéto hodnotenie:
Graf¢. 3b

Sprawne pravo 2 E—r
_——I

Pravo EU a Acquis Schengen ,

Kriminalistika 2 #,
Kriminoldgia | #,
Forenzné vedy | —I-I-I_I_
Informatika 2 ﬁ.

Manazérska komunikacia *I

Osobitné policajnééinnosti 3 x

Cudzi jazyk U5 - AJ #.
- [ [ [
Cudzi jazyk I/ - NJ _,.—-—

Telesna vychova / Sluz. priprava

Ludské préva #I

AZyIOVé pl’éVO #I
. I I
Kriminal. technika - praktikum #

Bezpen.pravna Gprava vygetr. 1,2 #
[ [

Verejno-poriadkova ¢innost’ 1,2

Dopravno-bezpé&nost. ¢innost’ 1,2

OChrana Obj a Chrén. Zé.uijV 1’2 —.

Cinnost’ Spec.sluz. a Gtvarov 1,2

#
]
. I I
Operatl'vna &innost’ 1,2 #I

Spravodajskaéinnost’ 1,2

*
Cin. sluzieb cudz. a hran. pol. 1,2
Spec.&in. sluz.cudz. a hran. pol 1,2
Viykon vazby a trestn. sankcii 1,2

Penitenciar. psych. a ped. 1,2i

[EnY

1,5 2 2,5 3 3,5

O Obsah motivova® Priebezné pripravld MozZnogs’ aktivity CIPriprava na SK a 78

51



Z vyhodnotenia ddajov zistenych prieskumom vyplyvge Studenti vyjadruju
VvV prevaznej miere pozitivhu az priemernd motivdcaktivnemu Stadiu obsahu Wavanych
predmetov. NajvyraznejSie icimotivuje obsah vyuéby predmetov v problematike HCP
a ZVJS. Priemerné hodnotenie v dolnej hranici hteima (AM 3,01 — 3,50) boli zistené
v predmetoch Manazérska komunikadiaidské prava a Informatika. N&rmmg’ priebeznej
pripravy na vydovanie, zap&ty a skusky je hodnotena v dolnej hranici priembmé
hodnotenia najma v predmetoch Manazérska komuik&biizobna pripravalaudské prava.
3c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogflspbsobilosti titel’ov vyuujucich

jednotlivé predmety

V hodnoteni kvality odbornej Urovne a pedagogiclegiésobilosti titelov sme
v prieskume Studentom moznmgsosudenia odbornej sposobilostitala vywujuceho obsah
daného predmetu (otazka9). V prieskume sme posudzovali kvalitu a atrala®’ ¢innosti
ucitelov (otdzka¢. 10 a 12), ako aj Uroviemotivacie Studentac¢itelom v samostatnej
priprave a spb6sob hodnotenia vysledkov jeho Stediimnosti v zapstoch a skdskach
(otazky¢. 11, 14). Za vyznamnu komplexnu kvalitditela povaZzujeme pedagogicky takt

(otazkac¢. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov usddzv _Tablke 3c:

Otazka ¢islo
Predmet 9 10 11 12 14 15
Odbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt

1. | Spravne pravo 2 1,9 2,2 2,1 2,5 1,9 1,9
2. | Pravo EU a Acquis Schengen 2,5 2,8 2,8 3,2 2,6 3

3. | Kriminalistika 2 2,2 2,5 2,5 2,6 2,4 2,3
4. | Kriminolégia | 2,2 2,7 2,7 2,7 2,1 2,3
5. | Forenzné vedy | 1,8 2,4 2,7 2,6 2,4 2

6. | Informatika 2 2,4 29 3,2 3 2,5 2,4
7. | ManaZérska komunikécia 2,6 3 3,3 3,2 2,4 2,6
8. | Osobitné policajnéinnosti 3 2,4 2,8 2,8 2,9 2,5 2,4
9. | Cudzi jazyk I/5 — AJ 24 2,6 31 2,9 2,2 2,4
10. | Cudzi jazyk 1/5 — NJ 1,6 34 2,8 2,6 2,3 2

11.| Telesna vychova / Sluz. priprava 2 3 2,6 2,5 2,4 2,1
12.| Dudské prava 2,1 2,7 3,1 3,1 2,2 2,4
13.| Azylové pravo 1,4 2,7 2,7 2,9 2 1,7
14.| Kriminal. technika — praktikum 1,9 2,1 2,3 2,1 2,2 2

15. | Bezpe&n.pravna Uprava vySetr. 1,2 2,1 2,6 2,7 2,8 2,3 2,3
16. | Verejno-poriadkové&innog’ 1,2 1,7 2,3 2,5 2,2 2,5 2,2
17.| Dopravno-bezpmost.¢innog’ 1,2 1,8 2,4 2,5 2,3 2,5 2,3
18.| Ochrana obj. a chran. zaujmov 1,2 2,3 2,1 3 2,4 2 2,1
19. | Cinnog’ $pec.sluz. a Gtvarov 1,2 2,3 2,4 2,7 2,4 2,4 2,2
20. | Operativn&innog’ 1,2 1,7 1,7 2,5 2,3 2 1,8
21.| Spravodajské&innog’ 1,2 1,7 1,8 2,5 2,4 1,9 1,6
22. | Cin. sluZieb cudz. a hran. pol. 1,2 1,5 2,2 2.3 2,2 1,3 1,3
23.| Specin. sluz.cudz. a hran. pol 1,2 1,7 2.3 2.2 2.2 1,5 1,3
24.| Vykon vazby a trestn. sankcii 1,2 1,8 2 2 2,3 2 1,5
25. | Penitenciar. psych. a ped. 1,2 1 2 2 2,3 1,8 1,3
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Graf¢. 3c Hodnotenie odbornej trovne vydby a pedagogickej spésobilosti ditePov
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyva Studenti v hodnoteni
arovne odbornej spbésobilosti vysokoSkolskych é&itePov vyucujucich obsah daného
predmetu hodnotia ditelov v Skdle hodnét AM od 1,4 (Azylové pravo) po AM62
(Manazeérska komunikacia). Prevazn&3ma (itel'ov jednotlivych predmetov je hodnotena
z hradiska odbornosti v hodnotiacej Sk&ledr pozitivneho hodnotenia(AM 1,51 — 2,50).
V prieskume Studenti osobitne posudzouvadialitu, atraktivnost’® a napaditog’ ¢innosti
vysokoskolskych ¢&itelov v jednotlivych organizaych forméach priameho vygavania
daného predmetu. Na hranici Skakor pozitivneho hodnotenia (AM do 2,50) bola
hodnotena w&ina vywovanych predmetov v ttem rasniku bakalarskeho $tadia. Urave
motivacie Studenta u¢itelom v samostatnej priprave na ¥guanie, sp6sob hodnotenia
vysledkov jeho Studijneginnosti v zapétoch a skuskach je v prevaZznoméimo predmetov
hodnotena v Skalskér pozitivneho hodnotenia V hornej hranicpriemerného hodnotenia
(AM — 2,51 — 3,00) st hodnotené predmety Pravo EBcguis Schengen, Informatika,
Manazérska komunikacia, Osobitné policajiménosti, Cudské pravaAtraktivnost’ obsahu
vyuéovania v dolnej hranici priemerného hodnotenia (AM 3,013,50) Studenti uvadzaju
v hodnoteni predmetov Manazérska komunikacia, PiBMoa Acquis Schengeriudské
prava.Pedagogicky t&t ucitelov je v prevaznom pte predmetov hodnoteny v Skadkor
pozitivneho hodnotenia Velmi vysoko pozitivne hodnotenige Studentmi prezentované vo
vyucébe predmetov v problematike HCP a ZVJS, v predrBgi@vodajsk&innog’ a Spravne
pravo. Na rozhrani hornej a dolnej hranipgemerného hodnotenia (AM — 3,00) su
hodnoteni vSetci ostatni v§wjaci. Nikto z vywujacich v hodnoteni pedagogického taktu

nebol hodnoteni nad dolnou hranicou priemernéhodiethia (AM viac ako 3,01).

3d) celkové hodnotenie kvality vgioy predmetov zaradenych do Studijnych planov

druhého ragnika bakalarskeho Studijného programu v dennej foenstudia

Na z&klade vyhodnotenia nézorov Studentov na vsetlédzky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na Urévevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vgdkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych vyw@ovanych predmetoch je uvedenyrilohe €. 3aa nazorne je vyjadreny v
Grafec. 3d.
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Grafé. 3d  Celkoveé hodnotenie kvality obsahovej a pso@lnej stranky vyiloy predmetov
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Zo zistenych uddajov uvedenych v grafe vyplyva, Zz@asme vEmi vysokého
pozitivneho hodnotenia nie su hodnotené Ziadne npeged Pri diferenciacii nazorov
Studentov na hodnotenie jednotlivych predmetov s&Sima vywovanych predmetov
nachadza v pasme, charakterizujucej uiaed vyuby akoskor pozitivne hodnotenie(AM
1,51 — 2,50). V hornej hranici tohto pasma, bligjasa k hodnotdm AM do 2,00 sa
nachadzaju predmety v poradinnog’ sluzieb cudzineckej a hramiej policie, Specialne
¢innosti  sluzieb cudzineckej a hranej policie, Vykon vazby a trestnych sankcii,
Penitenciarna psycholdgia a pedagogika. K hodnobditiacim sa hodnoteniu na dolnegj
hranici priemerného hodnotenia (AM 3,50), boli howmé predmety Manazérska

komunikacia, Informatika, Pravo EU a Acquis Schendeidské prava.

3e) celkové hodnotenie odpovedi digylicich otazok ku kvalite vydby predmetov

Hodnotenie Studentov v ddapijucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratazky |. ¢asti dotaznika.
Studenti najpozitivnejsie hodnotia prednasky a sérei @itelov v predmetoch Spravne
pravo a Forenzné vedy. Studenti zdsadné a konkrefimorné stanoviska vyjadrili
k uskut@novaniu vywovacieho procesu vramci prednaSok a seminarasitel'mi

v predmetoch Pravo EU a Acquis Schengen a Osopdli@éajnécinnosti 3.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdlyau v Studijnom programe Studenti

v tomto r@&niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
1 | ve’'mi spokojnych 4,9
2 | spokojnych 12,2
3 | v&Sinou spokojnych 63,4
4 | v&sSinou nespokojnych 14,6
5 | nespokojnych 4,9
6 | vé’mi nespokojnych -

Zo zistenych u(dajov z celkového hodnotenia spadsijn Studentov s vyibou

v danom réniku vyplyva nazor, Ze Studenti boli s ¥aou predmetovacsinou spokojni
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
3. ratnika denného bakalarskeho Studia v Studijnom progra
Bezpe&nostnopravne sluzby vo verejnej sprave
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3 Hodnotenie kvality vyu¢by predmetov zaradenych do Studijnych planov

Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného
planu v bakalarskom Studijnom programe Beémpstnopravne sluzby vo verejnej sprave
vtrecom rainiku denného Stidia sme demili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej kvality vyiby, a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagogp@sobilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame

v Prilohe €. 3b.

3a) hodnotenie kvality obsahovej stranky vy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky way sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskalrovne vysokoskolského
Studia (otazkat. 1), naroénosti Studia predmetu (otazk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych iktel@nych spdésobilosti, praktickych
navykov a zranosti vich buducej profesionalngjnnosti (otdzkaé. 3 a4). Vysledok
hodnotenia odpovedi Studentov na tieto otazky wngdovych predmetoch uvadzame
v tabuke.

Tabuka¢. 3a: Hodnotenie kvality obsahovej stranky vyéby

Otézka
Predmet 1 2 3 4
Urovei Naroénost’ Prinos Potrebnog’

1. | Statna sprava 1,4 2 1,7 1,9
2. | Pravo zivotného prostredia 2 2,6 2,9 2,8
3. | Trestné pravo 1,6 1,7 1,9 2,3
4. | Azylové pravo a migréna politika 2,4 2 3,2 3,2
5. | Informatika 2 2,9 3 2,8 3

6. | Manazment 3 2,4 2,8 2,9 2,9
7. | ManazZérska komunikécia 2,2 3,5 2,9 2,9
8. | Krizovy manaZzment 2 1,8 2,3 2,4 2,3
9. | Cudzi jazyk I/5 - AJ 2,7 2,9 2,4 2,3
10. | Cudzi jazyk 1/5 — NJ 2,4 2,4 1,2 1,8
11.| Telesna vychova 1/5 2 3,6 3 2,6
12. | Cudské prava* 2,4 3,4 2,9 2,9
13. | Cirkevné pravo* 1,8 3,8 2,8 2,1
14. | Prevencia kriminality 1,2* 2,8 2,9 3,4 3,7
15. | Sociélna praca* 2,6 3 3,6 3,3
16. | Azylové pravo - praktikum* 2,8 3,3 3,1 3

17. | Verejn4 sprava SR 2, 3* 2,7 3 2,3 2,7
18. | Verejna sprava krajin EU 2* 2,2 2,8 2,5 2,5
19. | Riadenietin. civilnej ochrany 2,3* 1,8 2,7 2 1,7
20. | Ochrana obyvatstva 2* 1,8 2,5 2 1,8
21. | Ochrana pred poZiarmi a ZS 2,3* 1,8 2,8 1,2 1,7
22. | Likvid. poZiarov a z&chr. prace 2* 1,9 2,8 1,2 1,7

" povinne voliténé predmety
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie

obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥a, Studenti obsah vyhy

predmetov z badiska urovne vysokoskolského Studia vyjadrili v Skakel’'mi vysokéeho
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pozitivneho hodnotenia(AM 1,00 — 1,50) v predmete Statna spravacdifia predmetov je
zaradend v hodnotiacej Ska&&o6r pozitivneho hodnotenia(AM 1,51 — 2,50). Z Padiska
prinosu a potrebnosti pre budlicu profesionélnginnog’ Studenti prijali skér pozitivne
hodnotenie (AM 1,51 — 2,50) vo w&Sine vywovanych predmetov. Priemerné hodnotenie
(AM 2,51 — 3,50) z fadiska prinosu a potrebnosti obsahudbyumaju predmety Azylové
pravo a migréana politika, Azylové pravo - praktikum, Pravo Zimého prostredia,
Informatika, ManaZzment, Manazérska komunikadiadské prava, Prevencia kriminality,
Socialna pracaNajmensSiu naroénost’ Studia (AM nad 3,51) poth vyjadrenia Studentov

poZzaduje absolvovanie predmetov Cirkevné pravolesina vychova.
3b) hodnotenie kvality procesualnej stranky oy

V hodnoteni kvality procesualne stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuZivanie meétiyeh a aktivizujucich metod vyovania
(otazkyc¢. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke.

Tabukac. 3b
Otazka ¢islo
Predmet Obiah Priegeiné M027nost’ Prl'p?ava
motivoval | priprava | aktivity | naSKaZ
1. | Statna sprava 2,1 2,2 1,7 2
2. | Pravo Zivotného prostredia 2,9 2,6 1,6 2,7
3. | Trestné pravo 2,3 2,2 1,9 2,1
4. | Azylové pravo a migrena politika 3,7 3 2,3 3,1
5. | Informatika 2 3,6 3.7 2,6 3,8
6. | ManaZzment 3 3,3 3.3 2,3 3,2
7. | ManaZérska komunikacia 3,6 3,5 2,4 3,6
8. | Krizovy manaZzment 2 2,9 3 1,9 2,9
9. | Cudzi jazyk I/5 - AJ 2,9 2,8 1,9 3,3
10. | Cudzi jazyk I/5 — NJ 2,2 2,6 1,4 2,2
11.| Telesna vychova I/5 3,1 3,1 2 3,2
12.| Dudské prava* 3,4 3,4 2,3 3,5
13. | Cirkevné pravo* 2,5 3,3 1,6 4,1
14. | Prevencia kriminality 1,2* 4,1 3,9 2,8 3,7
15.| Sociélna praca* 4 3,6 2,6 3,5
16. | Azylové pravo - praktikum* 3,8 3,4 2,7 3,8
17. | Verejnd spriva SR 2, 3* 3,1 3 2 3,3
18. | Verejna sprava krajin EU 2* 3 2,8 2 3,2
19. | Riadeniegdin. civilnej ochrany 2,3* 1,8 1,7 1,7 1,7
20. | Ochrana obyvatstva 2* 1,7 1,8 1,5 1,5
21. | Ochrana pred poZiarmi a ZS 2,3* 2 2,6 1,3 2,6
22. | Likvid. poZiarov a z&chr. prace 2* 2 2,6 1,3 2,6
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Pod’a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je n@Zworovnd hodnotenie
kvality procesudlnej stranky vyhy jednotlivych predmetov.
Graf¢. 3b
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Z vyhodnotenia 0dajov zistenych prieskumom vyplyvge Studenti vyjadruju
v prevaznej mierepriemernd motivaciu ku Studiu obsahu v§ovanych predmetov.
Motivacia k priebeZznej priprave na \Wavanie je hodnotend na uUrovni, ktora v prevaznej
miere zodpoveda hodnoteniu obsahu predmetu. Najnizéver motivacie ku Studiu obsahu
predmetu vyjadrili Studenti v predmetoch Prevenkiaminality, Socialna praca Azylové
pravo a migrana politika, Informatika, Manazérska komunikacia.oiviog aktivity
Studentov na vytovani je vémi pozitivne hodnotena (AM 1,00 — 1,50) predovsetky
v profilujucich predmetoch CO a PO. V prevazne{Side d'alSich predmetov je moznbs
aktivity hodnotena v Skale skor pozitivneho hodn@€AM 1,51 — 2,50).

3c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogflspbsobilosti titel’ov vyuujucich

jednotlivé predmety

V hodnoteni kvality odbornej Urovne a pedagogiclegiésobilosti titelov sme
v prieskume Studentom mozngsosudenia odbornej sposobilostitala vywujuceho obsah
daného predmetu (otazka9). V prieskume sme posudzovali kvalitu a atralag’ ¢innosti
ucitelov (otdzka¢. 10 a 12), ako aj Urosiemotivacie Studentacitelom v samostatnej
priprave a spb6sob hodnotenia vysledkov jeho Stediimnosti v zapstoch a skdskach
(otazky¢. 11, 14). Za vyznamnu komplexnu kvalitditela povaZzujeme pedagogicky takt

(otazkac¢. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov usadzv _Tablke 3c:

Otézka ¢&islo
Predmet 9 10 11 12 14 15
Odbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt

1. | Statna sprava 1,7 1,9 1,9 2.3 1,9 1,8
2. | Pravo Zivotného prostredia 2,1 2,3 2,5 2,8 1,8 1,6
3. | Trestné pravo 1,6 2,3 2,3 2,7 1,9 2,1
4. | Azylové pravo a migrna politika 2,2 2,6 3.3 3 3,1 3,2
5. | Informatika 2 2,7 2,6 3,4 2,9 2,6 2,9
6. | Manazment 3 2,6 3 3,1 2,9 2,2 2,2
7. | Manazérska komunikacia 2,1 2,8 3 2,8 2,3 2

8. | Krizovy manazment 2 1,5 2,3 2,3 2,1 2 1,6
9. | Cudzi jazyk /5 - AJ 2,5 2,8 2,8 3 2,7 1,9
10. | Cudzi jazyk I/5 — NJ 1,6 1,6 2,4 2 1,4 1,2
11.| Telesn& vychova I/5 1,9 2,3 2,5 2,3 2 1,6
12.| Cudské prava* 2,1 2,8 2,9 2,9 2,4 2,1
13. | Cirkevné pravo* 1,9 1,8 2,5 2,5 2 11
14. | Prevencia kriminality 1,2* 2 2,9 3,8 3,6 2,8 3,2
15.| Socialna praca* 2,1 2,7 3,6 3,5 2,7 2,8
16. | Azylové pravo - praktikum* 2,2 2,3 3,5 3.3 2,8 3.4
17.| Verejn4 spréva SR 2, 3* 2,3 1,9 2,6 2,9 2 1,8
18.| Verejna sprava krajin EU 2* 2.2 1,8 2,5 2,9 1,8 1,6
19. | Riadeniegin. civilnej ochrany 2,3* 1,3 2,3 1,7 1,8 1,7 1,3
20. | Ochrana obyvatistva 2* 1,3 2,2 2 1,8 2 1,3
21. | Ochrana pred poZiarmi a ZS 2,3* 1,1 1,6 2,1 2,3 2,4 1,2
22.| Likvid. poziarov a zachr. prace 2* 1,1 1,7 2 2,2 2,2 1,1
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Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov na tietakyt& jednotlivych predmetoch:

Graf¢. 3c Hodnotenie odbornej Urovne vywby a pedagogickej spésobilosti ditelov
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyva Studenti v hodnoteni
arovne odbornej spbésobilosti vysokoSkolskych é&itePov vyucujucich obsah daného
predmetu hodnotiacditel'ov v Skale hodnét AM od 1,00 (Predmety profilujl€® a PO)
vasSinou po AM 2,50¢0 zodpoveda Skakeel’mi vysokého a skor pozitivneho hodnotenia.
Priemerné hodnotenie na hranici AM 2,50 maju ditelia v predmetoch Informatika,
Manazment a Cudzi jazyk 1/5 AJ. V prieskume Stuidestbitne posudzovakivalitu vyu ¢by,
kde na hranici Skalyskér pozitivneho hodnotenia(AM do 2,50) bola hodnotend §&ina
predmetov v treom rainiku bakalarskeho Studia. Priemerné hodnotenie (Add 2,51)
Studenti vyjadrili v predmetoch Prevencia krimibgli Cudzi jazyk AJ, Manazérska

komunikécia, Socialna pradaydské prava, Informatika, Azylové pravo a migra politika.

Atraktivnost’ a napaditog®’ c¢innosti vysokoSkolskych ditelov v jednotlivych
organiz&nych formach priameho vyovania daného predmetu je Studentmi hodnotena vo
vaSine predmetogkor pozitivne (AM 1,51 — 2,50). V predmetoch Informatika, Cugzyk,
Telesna vychova, Socialna praca je vyjadnenémerné hodnotenie(AM do 3,50). Vyuiba
v predmetoctiiudské prava, Prevencia kriminality je hodnotekdr negativne(AM 3,60).

Urovei motivacie $tudentaudite’om v samostatnej priprave na vguanie,spdsob
hodnotenia vysledkovjeho Studijnejcinnosti v zapétoch a skisSkach je v prevaznoméieo
predmetov hodnotend v Sk&kor pozitivneho hodnoteniaalebopriemerného hodnotenia
(AM do 3,00). V dolnej hranici priemerného hodnatefAM nad 3,01)Studenti vyjadrili

v predmetoch Prevencia kriminality, Socialna praayloveé pravo a Informatika.

Pedagogicky taktucitel'ov je v prevaznom pite predmetov hodnoteny v Skale’mi
vysokého pozitivneho hodnotenie a v hornej hranicskdr pozitivneho hodnotenia(AM
1,51 — 2,00). Na rozhrani dolnej hranpméemerného hodnotenia(AM — 3,01) su hodnoteni
vyucujuci v predmete Azylové pravo praktikum, Azylov&apo a migrana politika,

Prevencia kriminality.

3d) celkové hodnotenie kvality wvgloy predmetov zaradenych do Studijnych planov

druhého ra‘nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foenstudia

Na zaklade vyhodnotenia nazorov Studentov na vSetldzky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na Urévevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vgdkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych predmetoch je uvedenyrilohe €. 3b a ndzorne je vyjadreny v Grafe3d.
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Grafé. 3d  Celkoveé hodnotenie kvality obsahovej a pso@lnej stranky vyiloy predmetov
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Z udajov uvedenych v grafe vyplyva, Ze v pasmeysieho hodnotenia (AM 1,00 —

1,50) nie su hodnotené Ziadne predmety. Celkové ndtedie kvality obsahovej

a procesualnej stranky wihy vSak vyjadruje najlepSie hodnotenie u predmegpoefilujicich

odbornos civilnej a poziarnej ochrany, Cudzi jazyk 1/5 Npradmetu Statna sprava, kde je

hodnotenie AM do 2,00.
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Pri diferenciacii nazorov Studentov na hodnoteeranptlivych predmetov sa #ina
vyu¢ovanych predmetov nachadza v pasme, charaktergujitovei ich vyuwby ako skér
pozitivne hodnotenie(AM 1,51 — 2,50) alebo v hornej hranipriemerného hodnotenia
(AM do 3,00). V dolnej hranici pasma priemernéhadmatenia (AM 3,01 — 3,50) boli
hodnotené predmety Prevencia kriminality, Socidlpwaca, Azylové pravo praktikum

a Informatika.
3e) celkové hodnotenie odpovedi digylicich otazok ku kvalite vydby predmetov

Hodnotenie Studentov v ddapijucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratazky |. ¢asti dotaznika.

Studenti najpozitivnejsie hodnotia prednasky a sérei gitelov v predmete Statna sprava.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdlyau v Studijnom programe Studenti

v tomto ra@&niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
1 | vé’mi spokojnych -
2 | spokojnych 21,4
3 | v&Sinou spokojnych 71,4
4 | v&sSinou nespokojnych 7,2
5 | nespokojnych -
6 | ve’mi nespokojnych -

Zo zistenych u(dajov z celkového hodnotenia spadsijn Studentov s vyibou

v danom roniku vyplyva nazor, Ze Studenti boli s ¥aou predmetovacésinou spokojni
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
1. radnika denného magisterského Stadia v Studijnom progr
Bezp&nostnopravna ochrana osob a majetku

4 Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
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Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného
planu v magisterskom Studijnom programe Beémpstnopravna ochrana os6b a majetku
v prvom ra@&niku denného Stidia sme temili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej stranky Wy, a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagogsp@sobilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame

v Prilohe €. 4a.
4a) hodnotenie kvality obsahovej stranky vy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskaurovne vysokoskolského
Studia (otazka. 1), naro¢nosti Studia predmetu (otdzk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych ikte@nych spdsobilosti, praktickych
navykov a zranosti v ich buddcej profesionaln&nnosti — prinos a potrebnogotazkac. 3
a 4). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov nto tegazky v jednotlivych predmetoch

uvadzame v talike.

Tabukac. 4a
Ot4zka ¢islo
Predmet 1 2 3 4
Uroveii Naro¢nost’ Prinos Potrebnog’

1. | Filozofia prava 2,5 3,3 33 3.4
2. | Ekon6émia ll 3,1 3,3 3,6 3.8
3. | Informa&ny manazment 2,9 3,1 31 3.4
4. | Statistika 2,2 3,7 4 4,1
5. | Tedria polic. a bezginnosti I 3,1 2,8 31 3,3
6. | Tedria vySetrovania 2,7 2,7 2,2 2,7
7. | Statny mechanizmus krajin EU 2,2 2,8 3,1 3,2
8. | Medzinarodné pravo verejné 2,7 2,6 3,3 3.7
9. | Finarné pravo 2,6 3 3 3,3
10. | ORtianske pravo procesné 1,6 2 2,1 2,7
11. | Tedria kriminalist. a krim. expettinnosti 2,2 2,8 2,3 2,6
12. | Sociolégia ll 2,5 3,7 3.4 3,5
13. | Bezpénostny manazment 1 2,1 3,2 2,8 2,9
14. | Cudzi jazyk | / 6 Anglicky 2,7 2,9 1,8 2

15. | Cudzi jazyk | / 6 Nemecky 2,7 2,9 3 3,3
16. | Cudzi jazyk | / 6 Rusky 2,2 2,4 2,8 3,6
17. | Telesna vych. 11/1,2 2,4 4 2,8 2,7
18. | Rimske pravo II* 2,2 3,2 3,5 3,6
19. | Tedria tvorby pravnych noriem* 2,2 3,3 2,9 3

20. | Forenzné vedy II/1* 2,1 3 2 2,6
21. | Cudzi jazyk Il / 1 Anglicky* 2 4 2 2,5
22. | Cudzi jazyk Il / 1 Nemecky* 2,6 3,2 2,9 31
23. | Cudzi jazyk Il / 1 Rusky* 2,7 3,7 3 3,3

" povinne voliténé predmety

Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je méoimit’ takéto hodnotenie

obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥ea, Studenti prvého taika

magisterského Studia kritickejSie hodnotia obsalky z H’adiska urovne vysokoSkolského
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Studia, prinosu a potrebnosti pre budicu profesmonénnog’. V kategorii skor pozitivneho
hodnotenia (AM 1,51 — 2,50) sa vyskytuju len nie&tpredmety, napriklad ®tanske pravo
procesné a Tedria kriminalistiky a kriminalistick&pertiznychéinnosti. DalSie predmety

z hradiska prinosu a potrebnosti obsahu dbju hodnotia v Skale priemerného hodnotenia
(AM 2,51 — 3,50). V kategorii skor negativheho homia (AM 3,51 — 4,50) sa nachadzaju
predmety Statistika, Ekondmia, Medzinarodné préeewmé a najmensiu n&mog’ v Stadiu

si vyzaduji predmety Telesné vychova, Cudzi jazgk AJ, Cudzi jazyk 1l/1 RJ, Statistika,

Sociologia.

4b) hodnotenie kvality procesualnej stranky oy

V hodnoteni kvality procesualne stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie moétiyeh a aktivizujucich metod vyovania
(otazkyc¢. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke:

Tabukac. 4b
Otazka éislo
5 6 7 8
Predmet Obsah Priebezna MoZnost’ Priprava
motivoval priprava aktivity naSKaZz

1. | Filozofia prava 3,9 4,1 2,6 3,8
2. | Ekonomia ll 4,3 4,3 2,9 3.9
3. | Inform&ny manazment 3,6 3,3 1,9 3,3
4. | Statistika 4,2 3,9 3 3.9
5. | Tedria polic. a bezginnosti I 3,3 3,4 2,8 3,5
6. | Tedria vySetrovania 2,6 3,1 2,1 3

7. | Statny mechanizmus krajin EU 3,9 3,5 3,7 33
8. | Medzinarodné pravo verejné 3,3 3,2 2 31
9. | Finarné pravo 3 3,1 2,2 3,2
10. | Otianske pravo procesné 2,1 1,9 1,8 2,1
11. | Tedria kriminalist. a krim. expettinnosti 1,9 2,9 2 3.3
12. | Sociolégia ll 2,2 2,8 2 2,9
13. | Bezpénostny manazment 1 3,1 3,9 15 3,8
14. | Cudzi jazyk | / 6 Anglicky 2,8 2,5 2 2,5
15. | Cudzi jazyk | / 6 Nemecky 2,8 2,8 1,9 2,9
16. | Cudzi jazyk | / 6 Rusky 2,1 2,4 1,4 2,6
17. | Telesna vych. 11/1,2 2,3 3,1 2 3,2
18. | Rimske pravo II* 3,5 4 2,5 4

19. | Tedria tvorby pravnych noriem* 2,9 3,8 2,3 3,5
20. | Forenzné vedy II/1* 2,3 2,7 1,7 2,7
21. | Cudzi jazyk Il / 1 Anglicky* 3,3 2,9 2,4 3

22. | Cudzi jazyk Il / 1 Nemecky* 1,5 1,5 1,3 1,5
23. | Cudzi jazyk Il / 1 Rusky* 15 15 1,3 1,5

Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moigit’ takéto hodnotenie

kvality procesuélnej stranky vyhy jednotlivych predmetov:
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Grafé. 4b
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyZa Studenti prvého &nika

magisterského Studia v hodnoteni procesualnejlstrayucby v prevaznej w&ine predmetov

71



vyjadruju okrem vydby Cudzich jazykov a Qimnskeho prava procesnélem priemerné
hodnotenie V predmetoch Filozofia prava, Ekonémia Il a Riegkéavo I, prezentovany
obsah diva malo motivoval Studentov k UspeSnému absolviovatianého predmetu.
Moznosti aktivneho prejavu nazorov Studentovipadh vyjadrenia bolo umoznené v ramci
vyucby predmetov Cudzi jazyk, ©ilanske pravo procesné, Teoria kriminalistickych
a expertiznyckinnosti, Bezp&nostny manazment.
4c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogiglsposobilosti ditel’ov vyuwiujucich
jednotlivé predmety

V hodnoteni kvality odbornej Urovne a pedagogiclsgi6sobilosti titelov sme
v prieskume reSpektovali moznosubjektivneho posuden@dbornej spdsobilosti WitePa
vyucujuceho obsah daneho predmetu (otazk8). V prieskume sme osobitne posudzovali
kvalitu a atraktivnost’ €innosti uéitel’ov v jednotlivych predmetoch (otdzkalO a 12), ako
aj Uroven motivacie Studenta &itePom v samostatnej priprave na ¥avanie a spésob
hodnotenia vysledkov jeho Studijn&ipnosti v zapétoch a skuskach (otazky 11, 14). Za
vyznamnu komplexnu kvalitu vysokosSkolskéhditel’a je mozno povazovapedagogicky

takt (otazkac. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov uaddzv _Tablke 4c:

Otézka ¢&islo
Predmet 9 10 11 12 14 15
QOdbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt

1. | Filozofia prava 2,4 3,1 3,6 3,6 3,3 2,4
2. | Ekonémia Il 2,8 3,6 3,8 4,2 3,2 2,5
3. | Informa&ny manazment 2,7 3.3 3,3 2,5 2,3 2,1
4. | Statistika 2,7 3,3 3,8 35 3,1 2,8
5. | Tedria polic. a bezginnosti Il 2,4 3,1 3,2 3,5 2,6 2,3
6. | Tedria vySetrovania 1,9 2,3 2,6 2,8 2,2 1,8
7. | Statny mechanizmus krajin EU 4 4 3.8 4 2,7 3,9
8. | Medzinarodné pravo verejné 2,5 3 3,2 2,7 2,1 1,8
9. | Finariné pravo 2,2 2,6 3 3,2 2,5 2,2
10. | Ohgianske pravo procesné 1,7 2,1 2 2,6 1,9 1,8
11. | Tedria kriminalist. a krim. expert.

&innosti 1,8 1,9 2,6 2,3 2,4 2,1
12.| Sociolégia Il 1,9 2,2 2,6 2,8 2,1 1,9
13. | Bezp&€nostny manazment 1 2,1 2,6 3 2,6 23 1,8
14.| Cudzi jazyk | / 6 Anglicky 2,3 2,7 2,5 2,7 2,8 2,3
15.| Cudzi jazyk | / 6 Nemecky 1,9 2,4 2,8 3,1 2,3 2,1
16. | Cudzi jazyk | / 6 Rusky 1,5 1,8 2 1,8 1,6 1,5
17.| Telesnd vych. 11/1,2 1,7 2,9 2,6 2,3 1,9 1,6
18. | Rimske préavo II* 2 2,9 3,4 3,4 2,2 2
19. | Tedria tvorby pravnych noriem* 2,1 2,5 3.4 3 2,7 2,2
20. | Forenzné vedy II/1* 2,1 2,1 2,9 2,7 2,7 2,1
21.| Cudzi jazyk Il / 1 Anglicky* 2,4 2,9 2,9 3,3 2,8 2,4
22.| Cudzi jazyk Il / 1 Nemecky* 1,3 1 1,5 1,3 1,5 15
23. | Cudzi jazyk Il / 1 Rusky* 1,3 1 1,5 1,3 1,5 15

Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moigit’ takéto hodnotenie

odbornej Urovne a pedagogickej spésobiloiteiiov vyutujucich jednotlivé predmety:
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vyucujucich obsah daneho predmewel’mi pozitivhe hodnotia vyuwbu v predmetoch
Cudzich jazykov.V prevaznejcasti ostatnych vyiovanych predmetov jekoér pozitivne
hodnoteniea v predmete Qiianske pravo procesné v hornej hranici hodnotigkajy.

V prieskume Studenti osobitne posudzovhiialitu, atraktivhost a napaditas
¢innosti  vysokoSkolskych ditelov v jednotlivych organizamych formach priameho
vyucovania daného predmetu. Studenti v hodnoteni¢lwjuv jednotlivych predmetoch
vyjadrili skér pozitivne apriemerné hodnotenie V dolnej hranici priemerného hodnotenia
(AM nad 3,00) je hodnotena kvalita way predmetu Ekondmia, Statny mechanizmus EU,

iastasne Filozofia prava a Statistika.

Uroveil motivacie Studenta &telom v samostatnej priprave na vguanie je
v prevaznej vé&ine predmetov v hodnotiacej Skéle skér pozitivnedopriemerného
hodnotenia. V predmetoch Statny mechanizmus EUnékia, Filozofia prava, Rimske
pravo, Tedria tvorby pravnych noriem, su wyjiici hodnoteni v dolnej hranici priemerného
hodnotenia (AM nad 3,00). Spdsdimdnotenia vysledkov Studijnej ¢innosti Studentov
v zapa@toch a skuSkachpedagogicky t&t wcitelov je v prevaznom pte predmetov
hodnoteny v Skaleskdr pozitivneho hodnotenia, okrem predmetu Statny mechanizmus
krajin EU (AM — 3,9).

4d) celkové hodnotenie kvality vifloy predmetov zaradenych do Studijnych planov prvého
ro¢nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foerstidia

Na zaklade vyhodnotenia nazorov Studentov na vSetldzky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na Urédvevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vggkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych vy@ovanych predmetoch je uvedenyPkilohe €. 4a a nazorne vyjadrené v
Grafec. 4d.

Graf¢é. 4d  Celkové hodnotenie kvality obsahovej a psoélnej stranky vyby predmetov
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Z udajov uvedenych v grafe vyplyva, Zze v pasmeysgieho hodnotenia (AM 1,00 —
1,50) sa nenachadza Ziadny vguany predmet. V pasme dolnej hranice skor poztien
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hodnotenia (AM 2,01 — 2,50) boli hodnotené predntaigzi jazyk II/1 NJ, RJ a Olanske
pravo procesné. V dolnej hranici priemerného hogimat (AM nad 3,00) sU hodnotené
predmety Rimske pravo I, Filozofia prava, StatistiSkér negativne hodnotenie (AM nad
3,51) vyjadrili Studenti v hodnoteni predmetu Ekionig I1.

4e) celkové hodnotenie odpovedi daglicich otazok ku kvalite vyéby predmetov

Hodnotenie Studentov v dapljucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratézky |. ¢asti dotaznika.
Studenti Statisticky vyznamné a zasadné konkréémp®mé ani osobitné kladné stanoviska
k uskut@novaniu vywovacieho procesu vramci prednaSok a seminarasitel'mi
v dotaznikovom prieskume nevyjadrili. Z prejavenyozorov Studentov magisterského
Studia v prvefasti dotaznika jednoztiae vyplyva podstatne kritickejSi postoj k hodnoteni

obsahovej a procesualnej Wy jednotlivych predmetov.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdyau v Studijnom programe Studenti

v tomto r@&niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
1 | vé’mi spokojnych 9,1
2 | spokojnych 22,7
3 | v&Sinou spokojnych 59,1
4 | v&sSinou nespokojnych 9,1
5 | nespokojnych -
6 | ve’'mi nespokojnych -

Zo zistenych udajov z celkového hodnotenia spolgijndtudentov s vyibou

v danom réniku vyplyva nazor, Ze Studenti boli s ¥aou predmetovacsinou spokojni
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
1. racnika denného magisterského Studia v Studijnom progr
Bezp&nostnopravne sluzby vo verejnej sprave
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného

planu v magisterskom Studijnom programe Beémpstnopravne sluzby vo verejnej sprave
v prvom ra@&niku denného Studia sme temili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej stranky Wy a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagogigdgabilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame
v Prilohe €. 4b.

4a) hodnotenie kvality obsahovej stranky vy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskaurovne vysokoskolského
Studia (otazka. 1), naro¢nosti Studia predmetu (otdzk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych ikte@nych spdsobilosti, praktickych
navykov a zranosti v ich bududcej profesionalng&nnosti — prinos a potrebnogotazkac. 3
a 4). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov nt tegazky v jednotlivych predmetoch

uvadzame v talike.

Tabukac. 4a
Otazka ¢islo
Predmet 1 2 3 4
Urovei Naroénost’ Prinos Potrebnog’
1. | Osobitné spravne konanie 1,4 2,5 1,4 1,9
2. | Sociélna politika 2,5 2,4 2,3 2,9
3. | Filozofia prava 2,9 2,3 4,1 4
4. | Ekonomia ll 2,8 2,5 2,9 3,4
5. | Inform&ny manaZzment 2,5 3,1 2,8 2,9
6. | Statistika 2,8 2,1 2,4 2,8
7. | Statny mechanizmus krajin EU 15 1,6 2,9 3,1
8. | Medzinarodné pravo verejné 2,5 3,9 3,3 3.4
9. | Finargné pravo 2,3 1,5 2 2,3
10. | Otianske pravo procesné 1,4 1,1 1,4 1,5
11. | Verejné financie 1 2,8 2,5 2,4 2,3
12. | Sociolégia ll 2,9 2,8 3,5 3.4
13. | Socidlna komunikécia 3,1 3,3 3,4 3
14. | Cudzi jazyk | / 6 Anglicky 3,5 3 2 2,5
15. | Cudzi jazyk | / 6 Rusky 2 2,3 1,8 2,2
16. | Telesna vychova I1/1,2 1,5 2,8 2 2
17. | Rimske préavo II* 2,3 2,3 3 3.4
18. | Cudzi jazyk Il / 1 Nemecky* 0 2,4 2,5 2,6
19. | Cudzi jazyk Il / 1 Rusky* 2,1 2,4 2,5 2,6

" povinne voliténé predmety
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
Grafé. 4a
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Z vyhodnotenia Udajov zistenych prieskumom vyply¥a, Studenti prvého &aika
magisterského Stadia Studijného programu B&zpstnopravne sluzby vo verejnej sprave
hodnotia obsah vyiby prevaznej w&Siny absolvovanych predmetov Paldiska Urovne
vysokoskolského Studia, n&rwsti, prinosu a potrebnosti pre buducu profesmandinnos’
vyrazne diferencovane. NajpozitivnejSie hodnotgmisudzuju najma predmetom Ganske
pravo procesné a Osobitné spravne konanie. V celkekdr pozitivnhom hodnoteni, sa
nachadzaju predmety Finar pravo a Cudzie jazyky. Skér negativne hodnotgaie
prisudzované predmetom Filozofia prava, Infotma manazment, Medzinarodné pravo
verejné. V predmetoch Filozofia prava, Sociolodibedzinarodné pravo verejné, Rimske
pravo zistené hodnotenie, Padiska prinosu a potrebnosti dosahuje Gtave dolnej hranici
priemerného hodnotenia (AM do 3,50).

4b) hodnotenie kvality procesualnej stranky oy

V hodnoteni kvality procesuélne stranky uy sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie moétiyeh a aktivizujucich metod vyovania
(otazkye. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke:

Tabukac¢. 4b
Otazka ¢islo
Predmet Obssah Priet?einé M027nost’ Prl'p?ava
motivoval priprava aktivity naSKaZz
1. | Osobitné spravne konanie 2,4 1,8 1,4 2,1
2. | Sociélna politika 3,4 3,5 2,5 3,3
3. | Filozofia prava 3.8 3,6 2,5 3,6
4. | Ekonomia ll 3,5 3,6 2,5 3,6
5. | Inform&ny manazment 2,9 2,8 1,5 2,5
6. | Statistika 2,8 2,5 2 2,6
7. | Statny mechanizmus krajin EU 35 2,8 2,4 23
8. | Medzinarodné pravo verejné 3,8 3,8 1,8 3,9
9. | Finargné pravo 2,9 2,6 2 2,9
10. | ORtianske pravo procesné 1,9 2,3 1,6 2,1
11. | Verejné financie 1 3,3 3,1 2,1 3
12. | Socioldgia Il 3,9 3,5 2,5 3,5
13. | Socidlna komunikacia 3,8 3,5 2 3,5
14. | Cudzi jazyk | / 6 Anglicky 3 3 1,5 3
15. | Cudzi jazyk | / 6 Rusky 1,7 1,8 1,5 1,7
16. | Telesnd vychova 11/1,2 2,3 2,5 2,1 2,6
17. | Rimske pravo II* 3,6 3,6 2,4 3.4
18. | Cudzi jazyk Il / 1 Nemecky* 2,3 2,1 1,8 2,3
19. | Cudzi jazyk Il / 1 Rusky* 2,3 2,1 1,8 2,3
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Pod’a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moigit’ takéto hodnotenie
kvality procesualnej stranky v¥hy jednotlivych predmetov:
Graf¢. 4b
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Z vyhodnotenia vysledkov zistenych prieskumom vyplyZe Studenti najpozitivnejSie
celkové hodnotenie procesualnej stranky dbyy v rozmedzi skér pozitivneho hodnotenia
(AM do 2,50) prisudzuju predmetom Osobitné sprakoeanie, Obianske pravo procesné,
Cudzi jazyk 1/6 RJ, Cudzi jazyk 1/1 NJ, Cudzi jazi/1 RJ, Telesna vychova. \{&ina
hodnoteni procesualnej stranky Py ostatnych predmetov je vyjadrena v hodnotach
priemerného hodnotenia (AM 2,51 — 3,50). Skor tigga hodnotenie (AM 3,51 — 4,00) je
vyjadrena v predmetoch Medzinarodné pravo verejigzdfia prava, Ekondmia, Socialna
komunikacia, Socioldgia Rimske pravo.
4c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogiglspdsobilosti ditel’ov vyuwiujucich

jednotlivé predmety

V hodnoteni kvality odbornej Urovne a pedagogiclsgidsobilosti titelov sme
v prieskume reSpektovali moznosubjektivneho posuden@dbornej sposobilosti &itela
vyucujuceho obsah daného predmetu (otazk8). V prieskume sme osobitne posudzovali
kvalitu a atraktivnost’ ¢innosti ucitel’ov v jednotlivych predmetoch (otazkalO a 12), ako
aj urovein motivacie Studenta «itePom v samostatnej priprave na wavanie a spésob
hodnotenia vysledkov jeho Studijng&nnosti v zapstoch a skiuSkach (otazky 11, 14). Za
vyznamnu komplexnu kvalitu vysokoSkolskéhditel’'a je moZzno povazovapedagogicky
takt (otdzkac. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov uaadzv tabike:

Tabuka 4c:

Otazka ¢islo
Predmet 9 10 11 12 14 15
Odbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt

1. | Osobitné spravne konanie 2 2 1,9 2,4 1,6 1,1
2. | Socialna politika 2,5 3,1 3,1 3,8 2 2,8
3. | Filozofia prava 2,4 3,1 3.4 4 3,3 3,1
4. | Ekonémia Il 2,4 3,3 3,3 3,9 2,4 2,3
5. | Informa&ny manazment 2,3 2,4 2 1,5 2 1,8
6. | Statistika 1,8 1,6 2,3 2,9 1,9 1,8
7. | Statny mechanizmus krajin EU 3,3 3 3 33 2,1 2,5
8. | Medzinarodné pravo verejné 2,8 3 3,1 2,9 2,1 2,5
9. | Finarné pravo 3,1 3 2,5 2,9 2,1 2,5
10. | Obdianske pravo procesné 1,4 2,6 2,6 2,5 2,1 1,9
11.| Verejné financie 1 2,9 2,8 3,1 3,5 2,1 2

12.| Sociolégia Il 2,4 3.3 3 3,4 2,3 2,4
13. | Socialna komunikacia 2,1 2,8 3,3 2,9 2,4 2

14.| Cudzi jazyk | / 6 Anglicky 3 3 3,5 3,5 2,5 2

15. | Cudzi jazyk | / 6 Rusky 1,7 2,5 2,2 2 1,5 1,3
16. | Telesn& vychova I1/1,2 1,6 2,4 2,1 2,3 1,5 1,1
17. | Rimske pravo II* 2,1 2,8 3,4 3,3 1,9 1,8
18.| Cudzi jazyk Il / 1 Nemecky* 1,8 2,6 2,4 2,3 1,8 1,5
19.| Cudzi jazyk Il / 1 Rusky* 1,8 2,6 2,4 2,3 1,8 1,5
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
odbornej Urovne a pedagogickej spésobiloteiiov vyutujucich jednotlivé predmety:
Graf¢. 4c
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyva Studenti v hodnoteni
urovne odbornej spbsobilosti vysokoSkolskych &itelov vywujucich obsah daného
predmetu vyjadruju v prevaznéasti vywovanych predmetogkér pozitivne hodnotenie
az priemerné hodnotenieV predmetoch Statny mechanizmus krajin EU, Rinénpravo a
Medzinarodné pravo verejné Studenti uviedli priemderhodnotenie v dolnej hranici
hodnotiacej Skaly (AM nad 3,00).

V prieskume Studenti osobitne posudzovhkiialitu, atraktivnost’ a napaditas
¢innosti  vysokoSkolskych ditelov v jednotlivych organizamych formach priameho
vyucovania daného predmetu. Studenti v hodnotenic¢lwuv jednotlivych predmetoch
vyjadrili skér pozitivne apriemerné hodnotenie V dolnej hranici priemerného hodnotenia
(AM nad 3,00) je hodnotena kvalita Way predmetu Socialna politika, Filozofia prava,

Ekondmia, Statny mechanizmus krajin EU, Verejnérfaie, Sociologia, Rimske pravo.

Uroven motivacie Studenta &tefom v samostatnej priprave na vguanie je
v prevaznej v&ine predmetov v hodnotiacej Skale dolnej hranidé@r spozitivheho
hodnotenia a priemerného hodnotenia. Priemernédtendie v dolnej hranici (AM od 3,01)
Studenti uvadzaju v predmete Cudzi jazyk 1/6 —Rilhzofia prava, Rimske pravo, Socialna
komunikacia, Ekondmia, Medzinarodné pravo vereguxialna politika. Spdsofodnotenia
vysledkov Studijnejé¢innosti Studentov v zagtoch a skiuSkachpedagogicky taktucitelov je

v prevaznom pite predmetov hodnoteny v Skale priemerného hodreten

4d) celkové hodnotenie kvality vy predmetov zaradenych do Studijnych planov prvého

ro¢nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foerstudia

Na z&klade vyhodnotenia nézorov Studentov na vsetlédzky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na Urévevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vgdkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych vy@ovanych predmetoch je uvedenyPrilohe ¢. 4b a nazorne vyjadrené v
Grafec. 4d.
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Grafé. 4d  Celkové hodnotenie kvality obsahovej a psoélnej stranky vyily predmetov
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Z udajov uvedenych v grafe vyplyva, Ze v pasmeyseho hodnotenia (AM 1,00 —
1,50) sa nenachadza Ziadny ¥guany predmet. Pri diferenciacii nazorov Studentav
hodnotenie jednotlivych predmetov sa v pasme skaitivneho hodnotenia (AM 1,51 — 2,50)
sa nachadzaju predmety &dmske pravo procesné, Osobitné spravne konarfie,macny
manazment, Statistika, Finaré pravo, Cudzi jazyk I/6 RJ, Telesna vychova, Cjaizk 11/1
NJ, Cudzi jazyk 1l/1 RJ. V hornej hranici priememéhodnotenia (AM 2,51 — 3,00) sa
nachadza hodnotenie Wavanych predmetov Socidlna politika, Statny mechaos EU,
Verejné financie, Socialna komunikacia, Cudzi ja#gkAJ, Rimske pravo/ dolnej hranici
priemerného hodnotenia (AM 3,01 — 3,50) su hodnotené predmety Filozofigva,

Ekondmia, Medzinarodné pravo verejné a Socioldgia |

4e) celkové hodnotenie odpovedi daglicich otazok ku kvalite vydby predmetov

Hodnotenie Studentov v ddapijucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratazky |. ¢asti dotaznika.
Studenti najpozitivnejSie hodnotia prednasky asémei w@itefov v predmetoch Statny

mechanizmus krajin EU a Osobitné spravne konanie.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdyau v Studijnom programe Studenti

v tomto ra@niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
ve’mi spokojnych -
spokojnych 50,0
vasinou spokojnych 50,0

vasSinou nespokojnych -

nespokojnych -

OO W|IN|PEF

ve’mi nespokojnych -

Zo zistenych udajov z celkového hodnotenia spolgijndtudentov s vyibou
v danom roniku vyplyva nazor, ze Studenti boli s ¥aou predmetov sispokojni a

vaésSinou spokojni

86



Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
2. ratnika denného magisterského Stadia v Studijnom progr
Bezp&nostnopravna ochrana oséb a majetku
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Hodnotenie kvality vytby predmetov zaradenych do Studijnych planov
Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného
planu v magisterskom Studijnom programe Bempstnopravna ochrana osdb a majetku
v druhom r@niku denného Stadia sme &emili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej stranky Wy, a na hodnotenie odbornej Urovne a pedagogsp@sobilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame

v Prilohe ¢. 5a.
5a) hodnotenie kvality obsahovej stranky iy

V hodnoteni kvality obsahovej stranky way sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskaurovne vysokoskolskéeho
Studia (otazkas. 1), naroénosti Studia predmetu (otazk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych ikte@nych spdsobilosti, praktickych
navykov a zranosti v ich budulcej profesionalngnnosti — prinos a potrebnbgotazkac. 3
a 4). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov nim ti#azky v jednotlivych predmetoch

uvadzame v tabike.

Tabuka¢. 5a
Otazka éislo
Predmet 1 2 3 4

Urovei Né&roénost’ Prinos Potrebnog’
1. | Trestné pravo 1,2 2 1,8 1,5 2,3
2. | Statna sprava 1,9 2 1,9 2,5
3. | Obchodné préavo |l. 2,1 2,2 2,1 2,6
4. | Kriminolégia Il. 2,4 2,9 2,7 2,8
5. | Bezp&nostny manazment 2 2,3 2,7 2,5 2,5
6. | Sluzobna priprava/ telesna vychova 11/3,4 1,9 2,6 6 2 2,4
7. | Forenzné vedy I1/2 2,5 2,8 25 2,5
8. | Technické systémy OOaM II. 2,3 2,7 3 3
9. | Cudzi jazyk I1/2 Anglicky 2,5 2,8 1,8 2,8
10. Nemecky) 25 2,5 2,5 2,5
11. Rusky 1 1,5 2 15
12. | Teodria verejno-poriadkovejnnosti 1,2 2,1 3,2 2 1,9
13. | Tetria dopravno-beginnosti 1,2 2,6 2,6 2,2 2,2
14. | Teodria ochr. ufenych osdb a objektov 1,2 14 2,6 2,1 2,1
15. | Teodria operativno-péatraciginnosti 1,2 2,3 3 3,3 3,3
16. | Teodria kontroly C a H rezimu 1,2 1,7 2 1,7 1,7
17. | Tedria a metodika vySetrovania 1,2 1,8 2,2 1,9 2,1
18. | Teodria penitenc. zaob. a och. objektov 1,2 3 3 3 3
19. | Eurépske pravo 2,5 2,3 2,7 2,8
20. | Pracovné pravo . 2,4 2,6 2,4 2,6
21. | Profesijna etika a spalensky protokol 2,8 3,8 2,8 2,9
22. | Manaz. a masmedialna komunikacia 2,3 2,8 2,6 2,7
23. | Manazérske metody a techniky 2,1 3 2,3 2,6
24. | Praktika z vySetrovania 1,9 2,3 2,2 2,5
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
Grafé. 5a
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyply¥ea,Studenti druhého doika
magisterského Studia vyvazene hodnotia obsahcbyyunajma z badiska Grovne
vysokoskolského Studia, prinosu a potrebnosti padtibu profesionalnginnog’. V kategorii
skor pozitivneho hodnotenia (AM 1,51 — 2,50) jeazi@na vé&Sina hodnotenych predmetov.
Z hradiska prinosu a potrebnosti obsahu &byu Studenti hodnotia v Skale priemerného
hodnotenia (AM 2,51 — 3,00) predmety Technické @awst OOM, Tebria penitenc.
zaobchéadzania aochrany objektov, Kriminoldégia, dpgke pravo, Manazérska
a masmedialna komunikacia. V dolnej hranici prieméo hodnotenia (AM nad 3,00) je

hodnoteny obsah a potrebriggedmetu Tedria operativno-patracéainosti.
5b) hodnotenie kvality procesualnej stranky iy

V hodnoteni kvality procesualne stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuZivanie meétiyeh a aktivizujucich metod vyovania
(otazkyc¢. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke:

Tabu’kac¢. 5b
Otazka ¢&islo
5 6 7 8
Predmet Obsah Priebezna MoZnost’ Priprava
motivoval priprava aktivity naSKaz

1. | Trestné pravo 1,2 2,2 2,1 1,8 1,8
2. | Statna sprava 2,6 2,7 1,9 2,3
3. | Obchodné pravo Il. 2,5 2,7 2,1 2,6
4. | Kriminolégia Il. 2,9 2,9 2,6 2,9
5. | Bezp&nostny manazment 2 2,8 2,9 2,2 2,7
6. | SluZzobna priprava/ telesna vychova 11/3,4 2,6 2,8 3 2 2,7
7. | Forenzné vedy I1/2 2,8 3 2,3 2,6
8. | Technické systémy OOaM II. 3 3 3 3
9. | Cudzi jazyk II/2 Anglicky 2,5 2,3 3 3
10. Nemecky) 2,5 3 2,5 2,5
11. Rusky 1 1 1 1
12. | Tedria verejno-poriadkovejnnosti 1,2 1,9 2,3 1,8 2,4
13. | Tedria dopravno-beginnosti 1,2 2,4 2,6 2,4 2,4
14. | Teéria ochr. ufenych osob a objektov 1,2 2,7 2,7 2,3 2,4
15. | Tedria operativno-patraciéimnosti 1,2 3,7 3,7 3 3
16. | Tedria kontroly C a H rezimu 1,2 2 2 1,7 2
17. | Tedria a metodika vy3etrovania 1,2 2,3 2,7 2 2,3
18. | Tedria penitenc. zaob. a och. objektov 1,2 3 3 3 3
19. | Eurépske pravo 2,9 2,8 2,8 2,8
20. | Pracovné pravo ll. 2,4 2,8 2,6 2,6
21. | Profesijna etika a spalensky protokol 3 3,2 2,4 3,1
22. | Manaz. a masmedialna komunikacia 2,6 2,5 2,1 2,4
23. | Manazérske metody a techniky 2,2 2,3 2 2,3
24. | Praktika z vySetrovania 2,3 2,4 2,4 2,6
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
kvality procesualnej stranky v¥hy jednotlivych predmetov:
Grafé. 5b
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyZa Studenti druhého doika
magisterského Stadia v hodnoteni procesualnej lstr&gucby vysoko pozitivne hodnotia
predmet Cudzi jazyk II/2 RJ a v hornej hranici pierieho hodnotenia je aj predmet Tedria
kontroly cudz. a hran. rezimgjastane aj Trestné pravo. V prevaznejcSiéne ostatnych
predmetov vyjadrujden priemerné hodnotenie V hornej hranici priemerného hodnotenia
(AM do 3,00) su najma predmety Technické systemyMODedria penitenc. zaobchadzania
a ochrany objektov, Kriminolégia, Eurépske pravodainej hranici priemerného hodnotenia
(AM nad 3,50) je hodnotena motivacia a priebezrgrava v predmete Tedria OP

5c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogflspbsobilosti titel’ov vyuujucich
jednotlivé predmety

V hodnoteni kvality odbornej Urovne a pedagogiclsgidsobilosti titelov sme
v prieskume reSpektovali moznosubjektivneho posuden@dbornej sposobilosti &itela
vyucujuceho obsah daného predmetu (otazk8). V prieskume sme osobitne posudzovali
kvalitu a atraktivnost’ ¢innosti ucitel’ov v jednotlivych predmetoch (otazkalO a 12), ako
aj urovein motivacie Studenta «itePom v samostatnej priprave na wavanie a spésob
hodnotenia vysledkov jeho Studijng&nnosti v zapstoch a skiuSkach (otazky 11, 14). Za
vyznamnu komplexnu kvalitu vysokoSkolskéhditel’'a je moZzno povazovapedagogicky
takt (otdzkac. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov uaadzv tabike:
Tabuka 5c:

Otazka ¢&islo
Predmet 9 10 11 12 14 15

Odbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt
1. | Trestné pravo 1,2 1,9 2,2 2,2 2,8 2,5 2
2. | Statna sprava 2,2 2,3 2,3 2,8 2,6 2,2
3. | Obchodné pravo |l. 1,9 2,4 2,6 2,7 2,2 2
4. | Kriminolégia Il. 2,4 2,9 2,7 2,7 2,6 2,2
5. | Bezpénostny manazment 2 2,3 2,4 2,3 2,4 2,4 2,2
6. | Sluzobna priprava/ telesna vychova I1/3,4 2 2,4 2,6 31 2,6 2,1
7. | Forenzné vedy I1/2 2,2 2,5 2,7 2,6 2,3 2,5
8. | Technické systémy OOaM IlI. 2,7 3 3 3 3 2,7
9. | Cudzi jazyk 11/2 Aiudgy 2,5 2,8 2,5 2,8 3 2,3
10. Nemecky 2,8 3 2,5 2,3 2,8 2,3
11. Rusky 1 1 1 1 1 1
12. | Tebria verejno-poriadkovénnosti 1,2 1,7 2 2,3 2,1 2,1 2
13. | Tebria dopravno-bepinnosti 1,2 2,4 2,4 2,2 2,4 2,4 2,2
14. | Tedria ochr. @enych os6b a objektov 1,2 1,9 2,4 2,9 2,6 2,4 2,1
15. | Tedria operativno-patraci¢imnosti 1,2 2,7 2,3 2,7 3,3 3,7 3,7
16. | Tedria kontroly C a H reZimu 1,2 1,7 2 2 2 2 1,7
17. | Tebria a metodika vySetrovania 1,2 1,8 22 2,7 2,7 2,3 2,3
18. | Tebria penitenc. zaob. a och. objektov 1,2 3 3 3 3 3 3
19. | Eurépske pravo 2,6 2.4 2,9 2,5 2,2 2.6
20. | Pracovné pravo |l 2,4 2,5 2,9 2,9 2,4 2.5
21. | Profesijna etika a sp@lensky protokol 2,8 2,9 3 3,1 2,4 2,7
22. | Manaz. a masmedialna komunikacia 2,3 2,5 2,9 4 2, 2,3 2,1
23. | Manazérske metody a techniky 2 22 2,5 2,3 23 22
24. | Praktika z vySetrovania 1,7 2,2 2,5 2,2 2 2,1
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
odbornej Urovne a pedagogickej spésobiloteiiov vyutujucich jednotlivé predmety:
Grafé. 5¢
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyZa Studenti druhého doika
magisterského Stadia v hodnotambvne odbornej spésobilostivysokoskolskych titel'ov
vyucujucich obsah daného predmepozitivne hodnotia vywbu v prevaznej vé&ine
predmetov. Vo vSetkych otazkach na hodnotenie odjairovne a pedagogickej spbsobilosti
ucitel'ov je v hodnoteni Jv#ni vysoko pozitivne hodnotena wha predmetu Cudzi jazyk 11/2
RJ. V prieskume Studenti osobitne posudzokadlitu, atraktivnost’ a napaditas ¢innosti
vysokoskolskych ¢&itelov v jednotlivych organizaych forméach priameho vygavania
daného predmetu. Uroenotivacie Studenta &itefom v samostatnej priprave na ¥guanie
je v prevazne] w&ine predmetov v hodnotiacej Skale skér pozitivnehgriemerného
hodnotenia. V hornej hranici priemerného hodnote(d 2,51 — 3,00) su predmety
Technické systémy OOM, Teoria penitenc. zaobchadzarochrany objektov, Profesijna
etika a spoléensky protokol, Cudzi jazyk 11/2 AJ, NJ, Kriminoi@g V hornej hranici skur
negativneho (AM nad 3,50) je hodnotena motivagmeadagogicky takt v predmete Tedria

operativno-patracicéinnosti.

5d) celkové hodnotenie kvality vifloy predmetov zaradenych do Studijnych planov prvého

ro¢nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foenstudia

Na zaklade vyhodnotenia nazorov Studentov na vSetldzky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na Urévevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vgdkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych vy@ovanych predmetoch je uvedenyPrilohe €. 5a a nazorne vyjadrené v
Grafec. 5d.
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Grafé. 5d  Celkové hodnotenie kvality obsahovej a psoélnej stranky vyily predmetov
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Manaz. a masmedialna komunikacia
ManaZzérske metédy a techniky

Praktika z vySetrovania
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Z udajov uvedenych v grafe vyplyva, Ze v pasmeysgeho hodnotenia (AM 1,00 — 1,50)
sa nachadza vyovany predmet Cudzi jazyk II/2 RJ. V hornej hrars&idr pozitivneho

hodnotenia (AM 1,50 — 2,00) je predmet Tedria kolgtcudzineckého a hrafriého rezimu.

V pasme dolnej hranice skor pozitivneho hodnotéhi 2,01 — 2,50) je hodnotena prevazna
vaSina ostatnych predmetov. V hornej hranici prieldBmmhodnotenia (AM 2,51 — 3,00) su
hodnotené predmety Teolria penitenc. zaobchadzanizhrany objektov, Profesijna etika
a spol@ensky protokol, Technické systémy OOM, Kriminolggiuropske pravo, Pracovné
pravo Il, Cudzi jazyk 11/2 AJ, NJ. V dolnej hranjgiiemerného hodnotenia (AM nad 3,00) je

hodnotena vytba v predmete Tedria operativno-patracicimosti.

5e) celkové hodnotenie odpovedi digylicich otazok ku kvalite vydby predmetov

Hodnotenie Studentov v dapljucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratazky |. ¢asti dotaznika.
Studenti zasadné konkrétne zaporné ani osobitndnélastanoviska k uskutibovaniu
vyucovacieho procesu v ramci prednasSok a seminatitel'mi v dotaznikovom prieskume
nevyjadrili. Z prejavenych nazorov Studentov magstého Studia v prvejasti dotaznika
jednoznéne vyplyva podstatne kritickejSi postoj k hodnoteribsahove] a procesualnej

vyucby jednotlivych predmetov.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdyau v Studijnom programe Studenti

v tomto r@&niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
1 | vé’mi spokojnych 9,1
2 | spokojnych 22,7
3 | v&Sinou spokojnych 59,1
4 | v&sSinou nespokojnych 9,1
5 | nespokojnych -
6 | vé’mi nespokojnych -

Zo zistenych uadajov z celkového hodnotenia spolgijndtudentov s vyibou

v danom roniku vyplyva nazor, Ze Studenti boli s ¥aou predmetovacsinou spokojni
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Hodnotenie kvality vyuéby predmetov zaradenych do Studijnych planov
2. ratnika denného magisterského Stadia v Studijnom progr
Bezp&nostnopravne sluzby vo verejnej sprave
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5 Hodnotenie kvality vyu¢by predmetov zaradenych do Studijnych planov

Konkrétne hodnotenie jednotlivych stranok vy vSetkych predmetov Studijného
planu v magisterskom Studijnom programe Beémpstnopravne sluzby vo verejnej sprave
v druhom réniku denného Stadia sme emili na hodnotenie kvality obsahovej
a procesualnej stranky Wil a na hodnotenie odbornej Grovne a pedagogiga@gabilosti
ucitelov vywujucich jednotlivé predmety v danom¢roku. Celkové hodnotenie uvadzame
v Prilohe €. 5b.

5a) hodnotenie kvality obsahovej stranky vay

V hodnoteni kvality obsahovej stranky way sme sa v prieskume zamerali najma na
zistenie nazorov Studentov na obsah daného predmidadiskalrovne vysokoskolského
Studia (otazkas. 1), naroénosti Studia predmetu (otazk& 2) a namoznosti uplatnenia
osvojenych teoretickych vedomosti, ziskanych iktel@nych spdésobilosti, praktickych
navykov a zranosti v ich budlcej profesionalngnnosti — prinos a potrebnbgotazkac. 3
a 4). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov nim ti#azky v jednotlivych predmetoch

uvadzame v tabike.

Tabukac¢. 5a
Otéazka ¢islo
Predmet 1 2 3 4

Urovei Naroénost’ Prinos Potrebnog’
1. | Medzinarodné pravo sukromné 2 1,6 2,8 3,1
2. | Obchodné pravo Il. 2,4 2,2 2,3 2,7
3. | Verejné financie 2 2,1 2 2,8 2,9
4. | Daiové pravo 1,9 1,9 2,4 2,9
5. | Regiondlny rozvoj 3 3 3,5 3,4
6. | Telesna vychova Il/3,4 2,8 2 3 2,8
7. | Forenzné vedy Il. 1,5 2 1,8 2,5
8. | Rozhodovanie v trestnom prace 2,2 2,7 2,8 2,9
9. | Cudzi jazyk 11/2 Anglicky 1,8 2,3 1,8 3,3
10. Nemecky| 2,3 2,3 2 2
11. | Tedria verejnej spravy 1,2 2,1 3 2,5 3,3
12. | Krizovy manazment vo verejnej sprave 1,2 1,8 6 2, 2,8 2,8
13. | Tedria civilnej ochranyl,2 2 2,7 2,3 3
14. | Ochrana obyv. a kriz. manazment v CO 1,2 2 2,4 6 2 3
15. | Europske pravo 2,4 2,2 2,6 2,8
16. | Pracovné préavo Il. 2,2 2,7 2,1 3,1
17. | Profesijné etika a spalensky protokol 3,1 3,6 3,5 3,5
18. | Manaz. a masmedialna komunikacia 3,4 3,6 3,7 6 3,
19. | Manazérske metédy a techniky 35 45 3,5 3
20. | Pravne vFahy k nehnuténostiam 3,8 2,1 2,4 3,4

Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je mozigit’ takéto hodnotenie

obsahovej stranky vyby jednotlivych predmetov:
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Z vyhodnotenia Udajov zistenych prieskumom vyplyZa,Studenti druhého ¢oika

magisterského Stadia Studijného programu Be&zpstnopravne sluzby vo verejnej sprave
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hodnotia obsah vyiby prevaznej u&iny absolvovanych predmetov Paldiska Grovne
vysokoSkolského Studia, n&rwsti, prinosu a potrebnosti pre buduicu profesiandinnos’
vyrazne diferencovane. NajpozitivnejSie hodnoteinievne a narinosti Stadia prisudzuju
najma predmetom Rozhodovanie v tresthom prave, iCjadgk 11/2 AJ, Tedria verejnej
spravy, Medzinarodné pravo sukromné. Skor pozitikndnotenie maju predmety Cudzi
jazyk Il/2 NJ, Obchodné pravo, EurGpske pravo. memé hodnotenie v dolnej hranici
hodnotiaceho pasma su prisudzované predmetom Mahkazdéetddy a techniky, Manazérska

a masmedialna komunikéacia, Profesijna etika a spakky protokol.

5b) hodnotenie kvality procesualnej stranky oy

V hodnoteni kvality procesualne stranky ¥y sme sa v prieskume zamerali najma
na zistenie nazorov Studentov na vyuzivanie moétiyeh a aktivizujucich metod vyovania
(otazkyc¢. 5, 6, 7 a 8). Vysledok hodnotenia odpovedi Sttalena tieto otazky v jednotlivych

predmetoch uvadzame v tdke:

Tabu’kac¢. 5b
Otéazka ¢islo
5 6 7 8
Predmet Obsah Priebezna MoZnost’ Priprava
motivoval priprava aktivity naSKaz

1. | Medzinarodné pravo siikromné 34 3,4 3 3.1
2. | Obchodné pravo Il 3,1 3,2 2,1 3,5
3. | Verejné financie 2 3,1 3,4 2,3 3,3
4. | Daiové pravo 3 3,3 2,5 3,2
5. | Regionalny rozvoj 3,3 3,6 2,3 4,1
6. | Telesna vychova I1/3,4 3 3,8 2,5 3,3
7. | Forenzné vedy Il 2,5 2,5 1,8 3,5
8. | Rozhodovanie v trestnom prave 3,4 3,6 2,1 3.4
9. | Cudzi jazyk II/2 Anglicky 2,8 3 2,3 3,3
10. Nemecky| 2 2 1,8 15
11. | Tedria verejnej spravy 1,2 2,6 2,9 2,1 2,9
12. | Krizovy manazment vo verejnej sprave 1,2 3 3,2 1,8 2,7
13. | Tedria civilnej ochranyl1,2 3 3,3 2,3 4,3
14. | Ochrana obyv. a kriz. manazment v CO 1,2 3,2 3,4 2,2 3,6
15. | Eurdpske pravo 3,3 3,2 3,1 3,5
16. | Pracovné pravo Il. 3,2 3,5 2,4 3
17. | Profesijné etika a spatensky protokol 4 3,8 2,4 3,6
18. | Manaz. a masmedialna komunikacia 4.3 3,9 2,1 5 3
19. | Manazérske metddy a techniky 4 3,5 2,5 4
20. | Pravne wahy k nehnutinostiam 4 4,3 2,9 3,6

Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je méoimit’ takéto hodnotenie

kvality procesuélnej stranky vyhy jednotlivych predmetov:
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(AM do 2,50) prisudzuju predmetom Cudzi jazyk IN2 aciastaine Forenzné vedy. ¥aina
hodnoteni procesualnej stranky ¢y predmetov je vyjadrena v hodnotach priemerného
hodnotenia (AM 2,51 — 3,50). Skoér negativne hodniet (AM 3,51 — 4,00) je vyjadrena

v predmetoch Pravne tahy k nehnuténostiam, Manazérska a masmedialna komunikéacia,
Manazérske metddy a techniky, Profesijna etikacdkogpnsky protokol, Regionalny rozvoj.

V hodnotenych otazkach Studenti vyjadrili skér rtege hodnotenie (AM nad 4,01)

s vyuwbou predmetov Pravne fahy k nehnuténostiam (nizka urove potreby priebeznej
pripravy), Manazérska a masmedialna komunikaciaglolpredmetu nemotivoval), Teoria
CO (mala narénog’ pripravy na Sk a Z), Regionalna rozvoj (mala tdox’ pripravy na
skusky a zapiy).

5c¢) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogflspdsobilosti titel’ov vywujucich
jednotlivé predmety

V hodnoteni kvality odbornej Urovne a pedagogiclegi6sobilosti titelov sme
v prieskume reSpektovali moznosubjektivneho posuden@dbornej spdsobilosti WitePa
vyucujuceho obsah daneho predmetu (otazk8). V prieskume sme osobitne posudzovali
kvalitu a atraktivnost’ €innosti uéitel’ov v jednotlivych predmetoch (otdzkalO a 12), ako
aj Uroven motivacie Studenta &itePom v samostatnej priprave na ¥avanie a spésob
hodnotenia vysledkov jeho Studijn&pnosti v zapétoch a skuskach (otazky 11, 14). Za
vyznamnu komplexnu kvalitu vysokosSkolskéhditel’a je mozno povazovapedagogicky

takt (otazkac. 15). Vysledok hodnotenia odpovedi Studentov uaddzv _Tablke 5c:

Otéazka ¢islo
Predmet 9 10 11 12 14 15

QOdbornost’ | Kvalita | Motivacia | Atraktivnost | Hodnotenie | Pedag.takt
1. | Medzinarodné pravo sukromné 3,1 3,6 3,6 2,5 26 29
2. | Obchodné pravo Il 2,1 2,9 3,4 2,7 2,1 2,2
3. | Verejné financie 2 2,4 2,7 3,2 3 2,2 2,5
4. | Daiové pravo 2,4 2,5 3,2 2,9 2,2 2,5
5. | Regionalny rozvoj 2,1 2,8 3,3 2,9 2,3 2,1
6. | Telesna vychova II/3,4 2 3 3,3 2,5 3 2
7. | Forenzné vedy II. 1,8 2,3 2,3 2,3 2 1,8
8. | Rozhodovanie v trestnom prave 2,1 218 3 2,7 2.4 3 2
9. | Cudzi jazyk 11/2 Araily 2,5 3 3 2,5 2,3 2,5
10. Nemecky| 1 2 2,3 2,3 1,8 1,8
11. | Tedria verejnej spravy 1,2 15 2,4 2,8 2,6 2,3 2,4
12. | Krizovy manazment vo verejnej sprave 1,2 1,9 32, 27 2,7 1,9 1,8
13. | Tedria civilnej ochrany1,2 2 2,7 2,7 2,3 2,7 32,
14. | Ochrana obyv. a kriz. manaZzmentv CO 1,2 2 2,8 28 6 2 2,4 2,4
15. | Eurdpske pravo 2,9 3,2 3,9 2.4 2,5 2,9
16. | Pracovné pravo Il 2,1 3,2 3,2 3 2,6 2.7
17. | Profesijna etika a spaensky protokol 2,3 3,4 3,9 3 2,4 2,4
18. | Manaz. a masmedialna komunikacia 2,6 3|2 3,9 2,7 3 2, 2,5
19. | Manazérske metddy a techniky 2,5 25 3,5 3 2,5 3
20. | Pravne wahy k nehnutihostiam 2,7 4 4.4 3,7 3,3 2,9
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Pod’'a grafického vyjadrenia zistenych vysledkov je moZigit’ takéto hodnotenie
odbornej Urovne a pedagogickej spésobiloteiiov vyutujucich jednotlivé predmety:
Grafé. 5¢
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Z vyhodnotenia udajov zistenych prieskumom vyplyvae Studenti v hodnoteni
urovne odbornej spbsobilosti vysokoSkolskych &itelov vywujucich obsah daného
predmetu vyjadruju v prevaznéasti vywovanych predmetogkér pozitivne hodnotenie
az priemerné hodnotenie.V predmete Medzinarodné pravo sukromné v dolnejnibra

priemerného hodnotenia (AM 3,10).

V prieskume Studenti osobitne posudzovhlialitu, atraktivnost a ngpaditas
¢innosti  vysokoSkolskych ditelov v jednotlivych organizmych formach priameho
vyucovania daného predmetu. Studenti v hodnotenic¢lwuv jednotlivych predmetoch
vyjadrili skér pozitivne apriemerné hodnotenie V dolnej hranici priemerného hodnotenia
(AM nad 3,00) je hodnotend kvalita Why predmetu Medzinarodné pravo sukromné,
Pracovné pravo Il, Profesijna etika a sgelusky protokol, Manazérska a masmedialna

komunikacia.

Uroven motivacie Studenta &tefom v samostatnej priprave na wguanie je
v prevaznej v&ine predmetov v hodnotiacej Skale dolnej hranidé@r spozitivheho
hodnotenia a priemerného hodnotenia. Skér negatiotrnotenie (AM od 3,51) Studenti
uvadzaju v predmete Europske pravo, Profesijnéaaikpoléensky protokol, Manazérska
a masmedialna komunikacia, Medzinarodné pravo sakéo Skér negativne hodnotenie (AM
nad 4,01) Studenti vyjadrili v predmete Pravnetal® k nehnuténostiam. Spésob
hodnotenia vysledkov Studijnej ¢innosti Studentov v zagtoch a skasSkachpedagogicky

takt ucitel'ov je v prevaznom pibe predmetov hodnoteny v Skale priemerného hodraten

5d) celkové hodnotenie kvality vy predmetov zaradenych do Studijnych planov prvého

ro¢nika bakalarskeho Studijného programu v dennej foerstidia

Na z&klade vyhodnotenia nézorov Studentov na vsetlézky v dotazniku pre
jednotlivé predmety je mozné charakterizbkamplexny nazor Studentov na urévevality
vyucby jednotlivych predmetov. Aritmeticky priemer vgdkov hodnotenia vyiby
v jednotlivych vy@ovanych predmetoch je uvedenyrilohe & 5b a nazorne vyjadrené v
Grafec. 5d.
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Grafé. 5d  Celkové hodnotenie kvality obsahovej a psoélnej stranky vyily predmetov
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Z udajov uvedenych v grafe vyplyva, Ze v pasme y&gieho hodnotenia (AM 1,00 —
1,50) sa nenachadza Ziadny ¥guany predmet. Pri diferenciacii nazorov Studentav
hodnotenie jednotlivych predmetov sa v pasme skaitivneho hodnotenia (AM 1,51 — 2,50)
sa nachadzaju predmety Cudzi jazyk [I/2 NJ a Faoréngzedy Il. V hornej hranici
priemerného hodnotenia (AM 2,51 — 3,00) je hodndtesSina vywovanych predmetov. V
dolnej hranici priemerného hodnotenia (AM 3,01 503,su hodnotené predmety Pravne
vztahy k nehnuténostiam, Manazérske metdédy a techniky, Profesijiikéa ea spoldensky

protokol, Manazérska a masmedialna komunikacia.

5e) celkové hodnotenie odpovedi dgglicich otazok ku kvalite vy&by predmetov

Hodnotenie Studentov v dapljucich otadzkach, v podstate zodpoveda a dotvara
hodnotenie vytby jednotlivych predmetov, na ktoré boli zameratézky |. ¢asti dotaznika.
Studenti najpozitivnejsie hodnotia prednasky a sénai gitelov v predmete Tedria verejne;

spravy.

Celkové hodnotenie Studijnej spokojnosti sdlgau v Studijnom programe Studenti

v tomto r@&niku vyjadrili takto:

Stupai spokojnosti % respondentov
ve’mi spokojnych -
spokojnych 50,0
vasSinou spokojnych 50,0

vasSinou nespokojnych -

nespokojnych -

DO WIN|F

ve’mi nespokojnych -

Zo zistenych uadajov z celkového hodnotenia spolgijndtudentov s vyibou
v danom réniku vyplyva nazor, Zze Studenti boli s ¥aou predmetov sispokojni a

vacésinou spokojni
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Zavery a odport¢ania

Analyza vysledkov hodnotenia kvality obsahu &yy a prace titel'ov v jednotlivych
Studijnych programoch v danych ¢rokoch Studentmi potvrdila, Ze €mva a obsahova
stranka vydby na Akadémii Policajného zboru v Bratislave jgiprana celkovo pozitivne.
Kvalita realizdcie vytby je vyjadrena hodnotenim spésobu prezentaciehobgatby, ale
aj zistenym rozdielom v spésobilostiach wyjiicich dany obsah zodpovedajucim sp6sobom
VO vywovacom procese realizaaVo vyraznejSej miere sa to prejavuje v procesjaln
stranke vytby, kde by ditelia mali voli’ také postupy, ktoré motivuju Studentov k aktivnej
Gc¢asti na vydbe a vytvaraju podmienky na rozvoj ich intelektyalm spbsobilosti, rieSenia
problémov suavisiacich s tvorivtsu, timovou spolupracu &i@anou komunikaciou, ktoré

patria ku Ku¢ovym kompetenciam absolventov vysokej Skoly.

Z vysledkov prieskumu vyplyva, Ze Urévarocesualnej stranky vyhby na Akadémii
Policajného zboru, aj napriek vynaloZzenému UsiliavpZznej¢asti W&itel'ov len ¢iastaine
nafdha zamer zavadzania takych pedagogickych inovéaciipomesu vytby, ktoré sa
vyznauju uplahovanim takych koncepcii vo vychovno-vzdeladvacom cese, ktoré
vytvaraju optimalne predpoklady na rozvdjuéovych kompetencii charakterizujucich

tvorivy aspekt vo vychovno-vzdelavacom procese.

Z uskut@éneného prieskumu nazorov Studentov na kvalitu absgdnotlivych
vyucovanych predmetov na Akadémii Policajného zborwaiti realizacie ich vykby

ucitel'mi jednotlivych katedier je mozné vymettieto odpordania:

- v koncepcii vychovno-vzdelavacieho procesu vynalozt' zvySené Usilie katedier
a Wwitel'ov na uplaiovanie kvalitativne inych vyiovacich postupov, ktoré vo vzdelavani

Studentov budu vytvardepsie moznosti na rozvoj ich tvorivych kompeténci

- vobsahu vychovno-vzdelavacieho procesu pokra&ova’ v doslednom rozpracovani
teoretickych zakladov vyby, najma v profilujacich predmetoch daného Stuehm
programu Vv jednotlivych stujoch vysokoskolského vzdelavania, analyzoaalo obsahu

vyucby zapracovanové skldsenosti z bezpmstnej a policajnej praxe

- v metodike vydby — uplatni’ metodické postupy vo vybe, ktoré napomahaju rozuja
aktivitu, samostatnd@s a tvorivé myslenie Studentov aplikaciou nadobugirtut

teoretickych vedomosti v praktickych formach a rdatth vydby
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v pristupe k Studentom -skvalitni’ interakciu a komunikaciu ditelov a Studentov

v jednotlivych organizénych forméch vytby, ako aj v mimovytovacej¢innosti, najma
pri konzultaciach na katedrach, uplaya’ priebeZnu motivaciu Studentov k permanentne;j
samostatnej priprave na seminare,éenia a praktické formy vywvania, skvalitrti
systém priebezného hodnotenia a pripravy StudeméoirspesSné zvladnutie poziadaviek

zapatov a skusok

v oblasti zabezgenia materialnych podmienok pre vychovno-vzdeldvapfoces
a samostatnu pracu Studentov zabezp#@t dostaténé mnozstvo aktualnej Studijnej
literatury v kniznici, odbornych kabinetoch kateadigabezpé&t doplnenie vybavenia
ucebni a kabinetov modernou didaktickou technikouzSi@® moznosti vyuZitia
internetovych sieti a uzivdlkych moznosti pre Studentov, dobudbeasprevadzkova

odborné kabinety katedier

v oblasti organizacie vyiby — zabezp&t plynuld awasnu dostupnds informacii
0 organizacii a priebehu why jednotlivych predmetov Studentom, skvalitRzdjomnu
koordin&ciu jednotlivych katedier v planovani temow skasok v skiskovom obdobi

v oblasti poznavania kvality vychovno-vzdelavaciehprocesu - pokraova’
v skvalitiovani komplexného systému uniofiiceho objektivizovd posudzovanie
a hodnotenie kvalitginnosti witel'ov vo vychovno-vzdelavacom procese v porovnani s
poziadavkami na rozvoj odbornych BEikovych kompetencii absolventov Akadémie

Policajného zboru v Bratislave.
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PRILOHY



Priloha &. 1a

Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 1. &mika bakalarskeho Studia Studijného programu Bezpé&ostnopravna ochrana os6b a majetku

Predmet Otdzka cislo s
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 17 13 14 15 16
1. | Tedria Statu a prava 1,49 1,95 2,41 2{46 2,57 2,19 P00 |2,14 (1,57 | 3,20| 2,33| 2,87 2,08 2,18 2,222,2337
2. | Dejiny $tatu a prava 1,76 1,75 3,43 3p4 3|29 3,02 267 2,53 |2,30 | 3,02 | 3,04| 3,34 2,60 245 2,582,135
3. | Ustavné pravo SR 13p 18 145 188 199 193 .67 (1,88 (1,27 (2,35 | 1,77 2,22 1,74 1,84 1,711,7984
4. |Trestné prvo hmotné 1,24 143 144 146 169 1,49 (1,61 |1,45 |1,33 | 243| 1,73| 2,13 1,86 2,02 1,701,65,66
5. | Oktianske pravo hmotné 1 1,93 1,57 1562 192 2,29 201 (1,64 [190 |[1,51| 2,35| 1,96 2,33 2,07 2,18 1,841,93,33
6. | Psycholdgia a etika 26b 3584 263 2,81 295 343 2,00 (342 |193 |2,81| 293| 2,66/ 298 231 1,802,7389
7. | Filozofia a logika 2,67, 3,05 381 347 353 3[(/5 219 359 240 |3,24 |3,35 (2,96 | 2,89| 2,48 2,12 338(
8. | Socioldgia a politologia 261 340 3,20 341 3531 367 214 3,58 (2,06 |2,99 | 3,11 | 2,78| 2,88 2,52 2,1B2,32b
9. | Ekon6mial 261 263 36y 375 38 345 2|86 324 269 3,60 |3,57 |3,57 | 3,20| 2,63] 3,10 3484
10. | Informatika 1 2,40f 2,679 280 290 3,34 3B1 2{77 322 233 B,12 |3,22 |2,93 | 2,67 | 2,46| 2,55 2B8(Q
11. | Manazment 1 257 2,75 288 3,05 3B4 3131 202 3,17 2,25 |2,94 |2,80 | 2,22| 2,30 2,54 2,19 2,328
12. | Tedria pol. bezpinnosti | 2,60| 2,61 25% 293 325 387 293 310 257 B,25 (3,23 |3,19 | 3,24 | 2,69| 2,70 278
13. | Osobitné policajnéinnosti 1 2,70 2,707 189 245 253 2,7 276 310 2,37 P90 (3,07 |3,10 | 3,12 | 2,51| 2,86 2Z39
14. | Bezpe&nostno-pravna Uprava verej.pon. 2,02| 2,73] 2,05 237 2,59 2,48 2,0 2/80 194 261 P65 (2,72 |2,65 | 2,20 | 2,04| 2436
15a. | Cudzijazyk 1/1, 2 Anglicky 2,73 265 RJ52 (2,85 (292 |289| 1,95 2,61 200 28 283 245 2,58 235 2,@552,67
15n. Nemecky| 1,89 | 3,00 2,63 2,63 2,74 258 1,68 2,58 1,79 253 2,16 (2,16 (2,42 | 2,26 | 1,68| 23®
16. | Sluzobna priprava /Telesna vychova 1/1,2 2126 4,25 2,04 2,38 (2,32 (3,04 | 2,27| 3,23 168 2,74 225 2,15 3,12 1|80 1,63411,44
17. | Rimske pravo* 2,33| 3,23| 3,74 3,79 344 365 3,14 3580 212 312 B,48 (3,48 |3,76 | 2,41 | 2,30| BW®
18. | Praktika z informatiky 255| 3,76| 293 293 3,07 341 228 3)62 238 314 B,10 (2,86 |2,93 | 2,31 | 2,17| 282
19. | Dejiny bezpénost. sluzielf 2,08| 3,31 3,77 3,8% 346 346 269 346 162 2,77 B,23 (3,23 |3,00 | 2,15 | 2,23| 251
20. | Bezpe&nostné zbory krajin EXJ 2,24| 3,24| 2,82 3,06 324 365 241 335 206 282 B,06 (318 |3,12 | 2,24 | 2,41| 2%5
21. | Mimorezortné bezp. sluzby 2,22| 3,31 259 2,75 292 3,32 220 3|34 229 2,75 PR95 (2,68 |2,68 | 2,20 | 2,12| 2

“ povinne voliténé predmety



Priloha &. 1b

Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 1. &mika bakalarskeho Studia Studijného programu Bezpé&ostnopravne sluzby vo verejnej sprave

Otdzka cislo

Predmet z
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 17 13 14 15 16
1. | Tedria Statu a prava 1,4 1,9 19 2/4 2,6 2 2 2,1 1,6 2,7 2,3 2,7 1,8 1,8 2,4 | 2218
2. | Dejiny $tatu a prava 1,5 1,6 3.2 3,2 3 2,5 2 2,4 1,7 2,5 2,4 2,7 1,8 1,8 22 | B3
3. | Ustavné pravo SR 1,4 2 14 18 y 21 16 22 14 |23 (21 |24 |22 |17 | 18| »ra
4. | Psycholdgia a etika 2,3 3,4 2,7 3 2|9 3,4 1,7 8,5 1,7 2,8 29 2,8 3 2,1 19 | 268
5. | Ekonomia | 2,9 2,6 3,5 34 3,9 3,p 2,4 32 2,8 3,5 3,7 3,6 2,9 2,5 3 3,21
6. |Informatika 1 24 2,71 23 25 373 3 24 32 322 33 B2 27 (25 |21 |26 | 335
7. | Vyvoj verejnej spravy na Slovensku a EU 1,9 1.8 3,6 34 (3,3 (2,7 2 2,6 2 27 | 26| 29| 23 19 2,4 2,503
8. | Spravne pravo 1 14 2,1 1,4 1,6 1(8 1,7 1,5 1,8 1,3 2 1,7 2 1,8 1,6 1,7 | 1A
9. | Ohktianske pravo hmotné 1 1.4 1,7 116 1,8 2 1,9 1,6 |19 1,4 2 2 24 |19 1,6 19| 1182
10. | Sociolégia a politolégia 2,2 3,3 2,8 2,8 3 3|3 1,6 3,3 1,6 2,5 2,7 2,6 2,6 1,9 19 | 25
11. | Filozofia a logika 2,5 3,1 3,5 3,4 3.4 34 2|1 3.4 2,1 2,9 3 3 2,8 2,1 2,3 23,89
12. | Ekonomika verejného sektora 27 24 33 32 3,7 34 |24 |34 |27 |36 |35 | 35| 31| 25| 26 3,18
13. | Manazment 1 2 2,8 2,2 2,2 2,7 28 1,6 4,8 1,8 2,5 2,3 1,8 1,8 1,8 1,7 | 24
14a | Cudzijazyk 1/1,2 Anglicky 2,1 R,5 1,9 2,2 2,4 2,3 19 2,4 1,6 2,3 2,4 2,5 2,1 1,9 182,12,
14n Nemecky| 2,1 2,8 1,9 2,1 2,2 2,3 1,7 2 18 119 1.8 17 L,7 1,5 1,7 2,93
15. | Telesna vychova I/1,2 1,7 3,9 2,6 2{7 2,2 3.1 2 3,3 1,5 2,5 2 2,1 2,6 1,8 1,6 | 2,35
16. | Rimske pravo* 2,2 3,2 3,4 3,3 3,2 3.4 2,7 3,b 1/8 2|7 4,6 2,6 2,9 2,1 2 2776
17. | Praktika z informatiky 21| 33| 19| 22| 27 29 21 3 21 28 28 24 p5 (18 |19 |244
18. | Mimorezotné bezpe sluzby 2 33| 23| 27 2 25 13 32 2R 28 25 P 33 1.8 2 2,38
19. | Statistika 2 2 2 3 2 3,5 2,5 1,5 3.5 3 2,5 35 3 B P 3,5 3,2,69

" povinne voliténé predmety



Priloha €. 2a

Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 2. &mika bakalarskeho Studia Studijného programu Bezpé&nostnopravna ochrana os6b a majetku

o

Predmet Otadzka Cislo z
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1. | Trestné pravo procesné 2,1 16 13 1.8 1,9 1,9 14 |15 18 |29 (21| 26| 24| 21| 1,8 1,915
2. | Pracovné pravo /1 1,9 2.3 1,6 2 211 2,3 1,6 1,8 2 2,6 2,1 2,5 2,3 2 2,1 | A
3. | Pracovné pravo /2 1,9 2,2 1,v 2 2{2 2,3 1,7 1,8 2,1 2,5 2,3 2,3 2,2 1,9 2 2090
4. | Okeianske pravo hmotné 2 1,5 1.7 15 1,9 1,9 1,9 1,5 1,5 1,7 2,3 2,2 2,6 2,1 2 1,8 189
5. | Bezp&nostno-pravna Uprava dopravno-begipnosti 26| 32| 23 2,7 31 34 19 32 23 31 3,1 28 28 (2,1 |21 | 291
6. |Bezpe&n.-pravna Uprava ochranyduiosob a objektov 2,4 2,1 2,7 2,9 3|7 32 2,2 3 2,4 3,1 3,4 3,1 2,9 2,3 2,6 | 2390
7. | Bezpé&n.-pravna Uprava verejno-poriadkovy&hnosti 23| 28| 23 28 3,2 3 2L 29 213 31 3 2,9 28 12,2 (2,1 |2&5
8. | Manazment 2 19 28 24 29 28 2i7 15 26 Pl R6 (24 (21 |25 2 18 | 238
9. | Spravne pravo 1 14 1,8 1,4 1,8 1({8 1,7 1,5 1,4 1,4 2,1 1,6 2,3 2,3 1,8 1,6 | 1171
10. | Obchodné pravo Z 24 29 2§ 29 27 3 14 3,1 (A,7 25 |26 |24 |27 2 19 | 26
11. | Kriminalistika 1 1.8 1,6 1,5 2 1,7 17 1,6 1,3 1,8 3,3 2,1 2,2 2 1,9 2,1 1,82
12. | Bezpeén.-pravna Gprava operativno-patractaimosti 2,3 2,5 2,3 2,8 2,1 2,9 2 2,6 2\3 2,9 2.9 .6 2,7 2,3 2,3 2.96
13. | Bezpen.-pravna Uprava kontroly cudz. a hran. rezimu 2 1,9 R5 (26 (28 |21 |21 2 19| 24 3 28| 25 22 2,6 2433
14. | Osobitné policajnéinnosti 2 25| 29| 23 2,3 2,5 2,9 2 26 21 29 28 6 29 (23 |24 |2bB4
15. | Technické systémy OOaM 1 2,4 3,2 3|1 29 3,3 8,3 2 3,3 2,3 2,9 3,2 3,2 2,8 2,4 26| 239
16. |Cudzijazyk /3,4 Anglicky 2,1 3 21 |21 (25 |27 |18 | 25| 18| 24| 28| 26/ 28 1,9 21232
17. Nemecky| 15 | 33| 23| 25 2 25 13 25 18 2|8 % 2,8 3 1,5 @5 (25819
18. | Sluzobna priprava/Telesna vychoval/1,2 1,9 3,3 1.9 (19 |23 |28 |15 (2,7 | 15| 2,7 23| 23| 33 1,7 1,8 2,22,6
19. | Penolégid 1,7 3,5 2,6 2,6 2,8 2,9 1,6 3 17 2|4 2,6 2,5 2.8 2,1 1,8 2242
20. | Metodika sluzobnej a odbornej pripratry 2 33| 23| 2,71 33 2,71 1,7 3y 17 4 27 37 23 23 2 2,71
21. | Socioldgia etnickych skupfn 2 2,8 3,2 2,8 3 2,8 1,4 2,6 1,6 34 3,2 3,2 p.8 P,6 1,8 32466
22. | Sluzobna kynolégia a hipolédia 2,3 3,6 2,9 29 3,1 34 1,9 3,2 19 19 4,9 2,6 3,3 2,3 2,1 2603
23. | Socidlna komunikacia®z 22| 34| 31| 29| 34 33 18 3B 241 1 33 3 3,1 [R3 (22 |68

" povinne voliténé predmety



Priloha €. 2b

Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 2. &mika bakalarskeho Studia Studijného programu Bezp&ostnopravne sluzby vo verejnej sprave

Predmet Otdzka Cislo s
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1. | Medzinarodné pravo 19 29 27 3 28 27 ?.5 3 33 |35 |34 |34 |26 | 21| 28| 282
2. Spravne pravo 2 1,3 2,6 1,6 1|7 p 2,1 1,5 P,2 1,8 1,9 2,1 2,5 2,3 1,7 19| 1199
3. Spravne pravo 3 1,5 2,5 1,6 1|7 p 2,1 1,5 P,2 1,8 2 2,1 2,5 2,4 1,8 2 1198
4, Pracovné pravo I/1 1,6 2,1 1,8 2{2 2,6 2,5 2 P,6 2,2 2,5 2,6 2,8 2,6 2 2,6 | 2238
5. Pracovné pravo 1/2 1,6 2 1,8 21 26 2,4 1,9 2,4 2,2 2,5 2,5 2,8 2,5 2,1 2,6 | 229
6. | Okrianske pravo hmotné 2 15 1b 116 18 22 24 .8 121 (16 |22 |24 |26 | 25| 21| 21| 2pR
7. | Manazment 2 2,5 3 2,5 26 31 31 1,7 31 22 26 |12,7 |21 |21 |22 | 21| B9
8. | Systém ochrany verejného poriadku 3 3,6 35 B4 (35 |36 |24 |38 | 25| 33| 36| 33| 36/ 25 2,4 3,234
9. | Obchodné pravo | 2,8 33 2 29 3 35 23 835 25 3,1 |35 |32 (35 | 26| 22| 330D
10. | Regionalna ekonomika 3,8 3,6 3|5 3,5 3,6 8,8 2,5 3,8 3 3.4 3,7 3,5 3,6 2,6 29| 339
11. | Krizovy manazment 1 2 2,6 2.4 214 2.7 2,9 1,9 8,1 1,9 2,6 2,6 2,6 2,8 2,2 2,2 | 2,80
12. | Cudzijazyk /3, 4 Anglicky P,6 3 1,6 2,2 2,4 2,8 1,8 2,9 2,1 2,7 2,7 2,6 2,7 2,p 222,42,
13. Nemecky 2,3 3,8 2,5 2,3 2,4 2.5 2 2,9 1,8 216 2,8 2,5 0.4 1,9 1,5 22138
14. | Telesna vychoval/3, 4 24 44 31 32 27 36 [2,6 |37 2 3 28 |28 | 35 2 18| 289
15. | Seminér z politolégie 28| 38| 34| 33| 37 3] 24 3B 25 33 33 8,3 36 2,8 |23 |3BR3
16. | Socioldgia etnickych skupin 32| 39| 36| 36| 37 38 24 3B 2)8 34 35 8,3 B3 2,7 |26 |3BIRO
17. | Socialna komunikacia Z 33| 38 3 3,2 35 39 14 38 2B 32 33 27 3,3 2,1 2,2 3,02
18. | Verejna sprava SR1 1,8 2,4 1,9 1,8 2,3 2,6 1,9 2,6 211 201 2,6 2,6 R, 7 2,1 2,1 2123
19. | Verejna sprava krajin EU 1 1,4 2,6 2,2 19 2,4 2,6 1,6 2,8 1)7 1,9 2,1 2,4 P,2 19 1,7 2106
20. | Riadeniginnosti civil. ochrany 1 1,2 2,1 1,1 1,4 1,8 2,2 1,7 2,R 1)6 1,6 1,9 1,9 1,8 1,8 1,7 1471
21. | Ochrana obyvafstva 1 1,2 2,3 11 1,3 1,7 2,4 1,7 2,R 1/6 1,4 1,8 1,8 n,7 1,7 1,7 1.%7
22. | Ochrana pred poZiarmi a zachr.sluzby 1 22| 35 1,8 2 19 24 15 3L 14 2 29 26 27 1,9 1,6 12618
23. | Likvidacia poZiarov a zachranarske préce 1 24| 3,6 1,8 19 19 24 16 3,0 15 19 29 24 .8 19 |16 048

" povinne voliténé predmety



Prilohac. 3a

Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 8nika bakalarskeho Studia Studijného programu Bempsnopravne ochrana oséb a majetku

Predmet Otdzka cislo 5
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1. | Spravne pravo 2 1,7 2 | 19| 22| 22/ 22 18 18 19 22 21 25 22 49 (1,9 |[12902
2. | Pravo EU a Acquis Schengen 25| 24| 33| 34| 34 31 25 29 255 28 28 32 P25 [26 |3 |RMO
3. | Kriminalistika 2 2 2 | 22| 23| 23/ 23 19 2| 22 25 25 26 22 24 PR3 |22
4. | Kriminolégia | 23| 29| 27| 29/ 28 31 21 28 22 27 27 27 26 21 (23 |260
5. | Forenzné vedy | 22| 31| 24| 28/ 26 33 24 3L 18 24 27 26 B2 R4 |2 |2FBT7
6. | Informatika 2 27| 31| 3| 29| 33 39 28 32 24 29 32 B 32 p5 P24 |359
7. | ManaZérska komunikéacia 29| 36| 3 3| 35/ 36 22 34 25 3 33 32 B 24 p6 [3B06
8. | Osobitné policajné&nnosti 3 25| 2 | 28| 29| 3 3| 24 28 24 28 28 229 B 25 p4 [3470
9. | Cudzi jazyk I/5 - AJ 28| 29| 23| 27/ 28 29 23 28 2/4 26 31 29 (3 R2 [24 |63
11. | Cudzi jazyk I/5 - NJ 3 | 33| 15| 18| 26/ 28 18 29 15 34 28 26 28 PR3 |2 [1540
12. | Telesna vychova / Sluz. priprava 25| 37| 24| 27| 27 34 27 3B 2 3 26 245 [3 24 p1 [1B66
13. | Cudské prava 24| 31| 31| 33/ 33 35 23 32 21 27 31 31 B2 22 (24 |0
14. | Azylové pravo 22| 27| 27| 23| 26 27 2| 2y 14 27 27 29 24 |2 1,7 |2%40
15. | Kriminal. technika - praktikum 2 | 33| 23| 24| 24/ 31 19 3 19 21 23 21 28 22 (2 [1A™36
16. | Bezpén.pravna Uprava vysetr. 1,2 2 | 24| 2| 24| 26/ 29 23 26 20 26 27 28 27 23 [23 |[2445
17. | Verejno-poriadkovéinnog’ 1,2 19| 28| 15| 2| 21| 268 2| 23 17 23 25 22 26 25 P2 [2220
18. | Dopravno-bezgaost.cinnog’ 1,2 19| 25| 21| 22| 23 23 24 2f 1)8 24 25 23 23 [R5 (23 |2B0
19. | Ochrana obj. a chran. zaujmov'1,2 24| 27| 23| 26/ 29 33 26 29 23 21 B 24 21 |2 P21 |[2954
20. | Cinnog’ 3pec.slu?. a Utvarov 1,2 23| 26| 24| 24| 26 29 22 27 23 24 27 24 D26 [4 (22 |2#48
21. | Operativnginnos’ 1,2 25| 21| 21| 22| 24 28 2/ 24 17 17 25 23 22 |2 [18 |[1®15
22. | Spravodajské&nnog’ 1,2 22| 23] 21| 2| 23 28 19 25 17 18 25 24 23 49 (1,6 |1%10




23. | Cin. sluZieb cudz. a hran. pol. 1,2 13| 22| 15| 17/ 18 15 1,4; .,y 15 22 23 22 15 (3 (1,3 |10
24. | Specgin. sluz.cudz. a hran. pol 1,2 13| 22| 15| 17| 18 15 1,43 .y 7 213 242 22 1,7 [P5 (1,3 |uF3
25. | Vykon vazby a trestn. sankcii 1,2 15| 28| 23| 2| 15 1,8 13 28 18 1 2 23 23 |2 L5 B89
26. | Penitenciar. psych. a ped.”1,2 15| 28| 23| 2| 15 18 1| 23 1 2 2 23 25 18 1,3 {881

" povinne voliténé predmety

Prilohac¢. 3b
Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 8nila bakalarskeho Stidia Studijného programu Barnopravne sluzby vo verejnej sprave
Predmet Otdzka cislo 5
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1. | Statna sprava 14| 2 | 17| 19| 21 22 17 2/ ¢ 1o 19 23 21 L9 [1,8 11790
2. | Pravo zivotného prostredia 2 | 26| 29| 28| 29 268 16 2y 24 23 25 28 24 (18 (16 |ZR9
3. | Trestné pravo 16| 1,7 19| 23] 23 22 19 21 166 23 23 27 23 |19 [21 |RD7




4. | Azylové pravo a migeaa politika 24| 2 | 32| 32 371 3| 23 31 22 2/ 33 B 23 B1 B2 [3BWO
5. | Informatika 2 29| 3| 28| 3| 36| 37 26 38 27y 26 34 29 28 p6 29 |3x03
6. | Manazment 3 24| 28| 29| 29/ 33 33 23 3P 26 3 31 29 27 R2 (22 [3483
7. | ManaZzérska komunikacia 22| 35| 29| 29/ 36 35 24 3p 21 28 B 28 26 PR3 |2 3485
8. | Krizovy manazment 2 18| 23| 24| 23/ 29 3/ 19 29 15 23 23 21 25 |2 (16 |27
9. | Cudzi jazyk I/5 - AJ 27| 29| 24| 23/ 29 28 1,9 38 255 28 28 [3 24 p7 (19 |259
10. | Cudzi jazyk I/5 - NJ 24 | 24| 12| 18/ 22 24 14 22 1/ 16 24 [2 26 1,4 (12 [13490
11. | Telesna vychova 1/5 2 | 36| 3| 26| 31 31 2| 32 19 28 255 23 B 2 16 |251
12. |Cudské prava* 24| 34| 29| 29/ 34 34 23 35 21 28 29 29 26 [24 (21 |27
13. | Cirkevné pravo* 18| 38| 28| 21| 25 33 16 40 1)9 18 25 25 p8 |2 |11 |2245
14. | Prevencia kriminality 1,2* 28| 29| 34| 37/ 41 39 28 3F 2 29 38 36 29 P8 [32 |46
15. | Socialna praca* 26| 3| 36| 33/ 4| 36 24 35 20 27 36 35 27 Pp7 P8 (3B
16. | Azylové pravo - praktikum* 28| 33| 31| 3| 38/ 34 27 38 22 23 35 33 24 P8 (34 |36
17. | Verejna sprava SR 2, 3* 27| 3| 23| 27| 31 3 2| 33 28 19 26 29 25 |2 18 [2B55
18. | Verejna sprava krajin EU 2* 22| 28| 25| 25/ 3| 28 2| 32 2p 1)8 25 29 25 18 [16 [2542
19. | Riadenig&in. civilnej ochrany 2,3* 18| 27| 2| 17| 18 17 1,7 1y 18 23 17 18 17 [f7 |13 | 280
20. | Ochrana obyvaistva 2* 18| 25| 2| 18| 17/ 18 15 15 18 22 2 18 3 |2 w3 ;77
21. | Ochrana pred poziarmi a ZS 2,3 * 18| 28| 12| 17/ 2| 268 1,3 26 10 16 21 23 27 Pp4 (1,2 |1302
22. | Likvid. poziarov a zachr. prace 2* 19| 28| 12| 1,70 2| 28 1,3 26 14 17 2 22 27 p2 [11 11390

" povinne voliténé predmety




Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 1. &mika magisterského Stadia Studijného programu Bezgmostnopravna ochrana os6b a majetku

Priloha &. 4a

Predmet Otdzka cislo s
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1. | Filozofia prava 3 29 39 4 39 4a 26 38 2, 3.1 B6 36 (34 |33 |24 | 437
2. | Ekonémia ll 31| 28| 37 4,3 4,8 9 9 28 36 38 ¥42 |38 |32 |25 |3887
3. | Informa&ny manazment 2,6 3,2 3 2 36 33 19 33 .7 33 |33 |25 2 23 | 21 | BEr
4. | Statistika 3 22| 3,6 3,7 42 39 3 39 27 33 38 (35 |33 |31 |28 | 8,39
5. | Tedria polic. a bezginnosti Il 2,4 3 2,6 3 3,3 34 28 35 2/4 31 32 35 3.6 [26 |23 3,97
6. | Tedria vySetrovania 1,9 21 2pb 28 26 31 P, 1 3 19 (23 (26 |28 |26 | 22| 18| 245
7. | Statny mechanizmus krajin EU 1)8 2|5 3, 35 B9 [35 (37 |33 4 4 3,8 4 35| 27| 39| 333
8. | Medzinarodné pravo verejné 3 3 2{8 1 33 B,2 2 31 |25 3 32 | 2,7 2 2,1 18| 2375
9. | Finargné pravo 2,1 23] 25 2,8 3 3L 222 32 22 26 3 3,2 (29 |25 |22 | 389
10. | Okianske pravo procesné 1.4 1)7 1,6 ,8 2,1 1,9 1,8 2,1 1,7 2,1 2 2,6 2,1 1,9 1,8 1,42
11. | Teodria krim. a krim. expertizny¢mnosti 1,8 2,6 1,6 , 1,9 2,9 2 3,3 1,8 1,9 2,6 2,3 2,4 2,4 2,1 220
12. | Socioldgia ll 25| 23 14 2 22 28 2 29 19 22 6 (2,8 |26 |21 |19 | 224
13. | Bezpénostny manazment 1 2,4 3.8 3/4 B 3,1 3, 1,5 3,8 2,1 2,6 3 2,6 2,7 2,3 1,8 | 2Z38
14. | Cudzijazyk1/6 Anglicky |3 2,7 2,7 |32 |28 |25 2 25| 23| 2,71 25 2,7 18 28 23252,
15. Nemecky 2,4 | 25| 24| 26| 28 28 9 Be) 9 2 28 31 6 2,3 |21 |2¥8
16. Rusky, 2,8 | 3,3 2 21 21 24 14 26 1p 1i8 D 1,8 1,9 1,6 [1,5 |1%02
17. | Telesna vych. 11/1,2 2,1 4.3 2 2R 2|3 31 2 8,2 1,7 (2,9 |26 |23 3 19 | 16 | 24
18. | Rimske pravo II* 23] 33 3,2 32 3p 4 2\5 A 2 29 3,4 3,4 4 2,2 2 396
19. | Tedria tvorby pravnych noriem* 1, 3 23 28 29 3,8 3 1835 (21 |25 |34 3 38| 27| 22| 228
20. | Forenzné vedy Il/1* 3 3,3 14 19 283 27 17 27 21 2,1 |29 |2,7 |23 |27 | 21| 23
21. | Cudzijazyk Il / 1* Anglicky 2,7 5 26 (31 |33 |29 |24 3 241 29| 29| 33 29 28 2,4 2,79,
22. Nemecky 2,3 | 28| 18| 1,5/ 15 g 1,3 16 13 1 15 1, 1,5 15 |15 1,53
23. Ruskyy 2,3 | 28| 18| 1,5/ 155 175 1,3 1,6 1 15 1, 15 15 |15 1,53

" povinne voliténé predmety




Priloha &. 4b

Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 1. &mika magisterského Stadia Studijného programu Bezgmostnopravne sluzby vo verejnej sprave

Predmet Otdzka cislo 5
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 17 13 14 15 16
1. | Osobitné spravne konanie 14 2|5 1,4 1,9 2.4 1,8 1,4 2,1 2 2 1,9 2,4 2,1 1,6 1,1 1,86
2. | Sociélna politika 2,5 2,4 2,3 2,9 3.4 35 2(5 3,3 25 3,1 3,1 3,8 3,9 2 28 | 345
3. |Filozofia prava 29| 23 41 4 38 3b 25 36 24 3,1 B4 4 35 |33 |31 | 336
4. | Ekondémia ll 2,8 25 2,9 3.4 3,5 3,6 2,5 3|6 2,4 3,3 3,3 3,9 3,8 2,4 2,3 3,87
5. Informainy manazment 2,5 3,1 2,8 2,9 219 2,8 1,5 2,5 2,3 2,4 2 1,5 2 2 1,8 2.4
6. | Statistika 28| 21| 24 28 28 25b 7 26 148 16 3 2,9 3 19 |18 | 234
7. | Statny mechanizmus krajin EU 1p 16 29 31 3,5 8 24 |23 |33 3 3 33| 28| 21| 25| 2,68
8. | Medzinarodné pravo verejné 26 39 33 34 3,8 B8 1,8 |39 (28 3 31 129 | 33| 21| 25| 3838
9. | Finartné pravo 23| 15 2 23 29 2p 2 29 31 3 ?5 R9 (28 |21 |25 | 248
10. | Okcianske pravo procesné 14 151 14 15 19 2,3 16 |21 14 (26 |26 | 25| 25| 21| 19| 1.8%
11. | Verejné financie 1 2,8 2,5 2.4 2,8 3,3 3j1 2,1 3 ?.9 P.8 3,1 3,5 3,1 2,1 2 2.8
12. | Socioldgia Il 29| 28| 35 34 34 3b 25 35 24 33 3 B4 31 (23 |24 | 399
13. | Socialna komunikéacia 3,1 3,3 3.4 3 3|8 35 2 3,5 2,1 2,8 3,3 2,9 3,3 2,4 2 AB98
14. | Cudzi jazyk I / 6 Anglicky 35 |3 2 25 |3 3 |15 | 3 3 3 [ 35| 35| 3| 25| 2|27
15. Rusky| 2 2,3 1,8 2,2 1,7 1,8 1,5 17 1,7 2|5 2,2 2 1,8 1,5 1,3 11383
16. | Telesna vychova /1,2 1,5 2,8 2 2 2.3 2/5 2,1 2,6 1,6 2,4 2,1 2,3 2,4 1,5 1,1 | 2108
17. | Rimske pravo H 2,3 2,3 3 3,4 3,6 3.6 24 3,4 21 2|8 34 3,3 3,6 1,9 1,8 22884
18. |Cudzijazyk Il / ¥ Nemedky D 24 »5 p6 23 |21 |18 |23 |18 | 26| 24| 23| 21 18 15202
20. Rusky| 2,1 2,4 2,5 2,6 2,3 2,1 1,q3 2,8 1,8 26 2,4 2,3 2,1 1,8 1,5 2,15

" povinne voliténé predmety




Priloha &. 5a

Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 2. &mika magisterského Stadia Studijného programu Bezgmostnopravna ochrana os6b a majetku

Otdzka cislo

Predmet >
1 2 3 4 5 6 7 8 9 100 11 12 1 m 1 1

1. | Trestné pravo 1, 2 158| 1,42| 123 1,88 188 1,92 142 162 142 204 [1,81 [2,38 [1,92 | 1,92 | 1,73 1,7B
2. | Stéatna sprava 1,62| 1,69 1,73| 2,15 2,35 2,15 1,69 1,92| 1,88 2,12| 2,04| 2,54| 2,50| 1,88 1,85 2,42| 2,03
3. | Obchodné pravo II. 2,27| 2,38| 2,46| 2,85| 2,65| 2,96| 1,85| 2,92| 1,92| 2,42| 2,58| 2,77| 2,92| 2,19| 1,62| 2,88| 2,48
4. | Kriminologia Il. 2,12| 2,42| 2,15| 2,58| 2,69| 2,77| 1,77| 2,69| 2,04| 2,69| 2,73| 2,42| 2,46| 2,15| 1,69| 2,62| 2,38
5. | Bezpénostny manazment 2 2,48| 2,48| 3,08| 3,16/ 3,32| 3,16 2,16| 2,92| 2,12| 2,80| 2,64| 2,60 2,36| 2,40 1,96 3,40 2,69
6. | Sluzobna priprava/ telesna vychova I1/3,4 2,36| 2,38| 2,08| 2,42| 2,50 3,00/ 1,96 2,96| 1,75 2,38| 2,50| 2,63| 2,79| 2,21| 1,71| 2,17| 2,36
7. | Forenzne vedy II/2 1,96 2,90| 2,81| 2,67| 2,90 3,24| 2,00 3,14 2,05 2,52| 2,81| 2,57 2,81 2,29 1,86| 3,18 2,61
8. | Technicke systémy OOaM II. 2,43| 2,22| 1,56 2,56| 2,11| 2,78| 2,22| 2,67| 2,00 2,44| 2,22| 2,78| 2,56| 2,11| 2,11| 2,11| 2,30
9. | Cudzi jazyk II/2 Anglicky 57| 300 2,14| 2,86 2,71| 2,71| 2,29| 2,86| 1,86| 3,14| 3,14| 2,86 3,14| 2,57| 1,86 3,14| 2,68
10. Nemecky 2 33| 2,00 2,33| 3,00/ 2,67| 3,00/ 2,33 2,67| 1,33| 3,00 2,67| 3,00 2,67| 2,00 1,67| 3,00 2,48
11. Rusky 200| 3,00] 2,20 2,80 2,80 2,40| 2,40 2,00/ 1,80| 2,20/ 2,20| 2,20 2,20| 2,00/ 1,60| 2,00 224
12. | Teoria verejno-poriadkovéinnosti 1,2 2,00| 3,36| 2,08| 2,40| 2,48| 3,04| 2,50| 3,36| 1,92| 3,25| 2,79 2,50| 3,17| 1,96| 1,78| 2,40| 2,56
13. | Tedria dopravno-bepinnosti 1,2 1,89| 2,45| 1,55 2,36| 2,36| 2,55| 2,00 2,64| 2,27| 2,45 2,45| 2,55| 2,64| 2,18 2,00| 2,45 2,30
14. | Teodria ochr. @enych os6b a objektov 1,2 2,00| 2,50| 2,63| 2,63| 2,63| 3,00/ 2,50 3,00] 1,88 2,63] 2,50 2,75| 3,13| 2,25| 2,00 3,50/ 2,59
15. | Tedria operativno-patraci¢imnosti 1,2 1,78| 2,44| 2,22| 2,89 2,33| 2,67| 2,22| 2,78/ 1,78| 2,00| 2,11| 2,44| 2,67| 2,22| 1,89 2,78| 2,33
16. | Teoria kontroly C a H rezimu 1,2 1,88| 2,00| 2,50 3,00| 2,88| 2,75| 2,25| 2,88| 1,75| 2,25 2,50| 2,38 2,63| 2,00 2,13| 3,00| 2,42
17. | Tetria a metodika vySetrovania’l,2 1,64| 2,00| 1,52| 1,88| 2,00 2,24| 1,68| 2,32| 1,72| 2,08| 2,00| 2,32| 2,28| 2,08 1,72| 1,72| 1,95
18. | Teoria penitenc. zaob. a och. objektov 1,2 1,80 2,40| 2,80| 2,40| 3,20/ 3,00/ 2,20| 2,60/ 1,60| 2,80| 2,60| 2,60| 3,00 2,20| 2,00| 2,80 2,50
19. | Eurdpske pravo 2,54| 1,71| 3,21| 3,08| 3,29| 3,04| 2,58| 3,04| 2,46| 2,96| 2,96| 2,79| 2,92| 2,65 2,38| 3,54| 2,82
20. | Pracovné pravo Il 2,24| 2,24| 2,44| 2,64| 2,84| 2,80| 2,16| 2,80| 2,24| 2,76| 2,76| 2,68| 2,72| 2,42| 2,08| 3,20| 2,56
21. | Profesijna etika a spalensky protokol 2,80| 3,40| 3,36| 3,24| 3,28| 3,48| 2,32| 3,24| 2,76| 2,92| 2,84| 2,68/ 3,00| 2,38| 2,00| 3,36| 2,94
22. | Manaz. a masmedialna komunikacia 2,76| 3,32| 3,12| 3,16| 3,28| 3,48| 2,04| 3,28/ 2,48| 2,76/ 2,84| 3,04| 3,16 2,38/ 1,88 3,36| 2,90
23. | ManaZzérske metody a techriiky 1,83| 2,17| 2,17| 2,33| 2,67| 2,50/ 2,00 2,83| 1,50| 1,83 2,17| 2,33| 2,50| 2,17| 2,50| 2,50| 2,25
24 | Praktiké z vySetrovariia 1,56| 2,40| 1,64| 1,76| 2,00 2,40| 1,68| 2,40| 1,64| 1,88| 2,08| 2,04| 2,44| 2,04| 1,72| 1,72| 1,96

" povinne voliténé predmety




Priloha &. 5b

Vyhodnotenie Udajov ziskanych od Studentov 2. &mika magisterského Stadia Studijného programu Bezgmostnopravne sluzby vo verejnej sprave

Predmet Otdzka cislo s
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 17 13 14 15 16
1. | Medzinarodné pravo stikromné 14 2|5 1,4 1,9 .4 1,8 1,4 2,1 2 2 1,9 2,4 2,1 1,6 1,1| 1,856
2. | Obchodné pravo Il 2,5 2,4 2,8 2,0 34 35 2,5 8,3 2,5 3,1 3,1 3,8 3,9 2 2,8 | B39
3. | Verejné financie 2 2,9 2.3 4.1 4 3.8 3|6 2,5 3,6 P4 8,1 3,4 4 3,5 3,3 31 | 336
4. | Danové pravo 2,8 2,5 29 3.4 3,b 3,6 2|5 3,6 2,4 3,3 3,3 3,9 3,8 2,4 2,3 | 337
5. | Regionalny rozvoj 2,5 3.1 2,8 2,9 2,9 2|8 1,5 2,5 2.3 P4 2 1,5 2 2 1.8 2,84
6. | Telesna vychova 11/3,4 24 21 24 28 2|8 25 2 p6 1,8 (16 |23 |29 3 19 | 1,8 | 2&
7. | Forenzné vedy Il. 1,5 1,6 2,9 3,1 35 2,8 2,4 2,3 3,3 3 3 3,3 2,8 2,1 25 | 288
8. | Rozhodovanie v trestnom prace 2|5 3,9 3,3 B,4 3,8 3,8 1,8 3,9 2,8 3 3,1 2,9 3,3 2,1 2,5 3,08
9. | Cudzi jazyk Il/2 Anglicky 2,3 L5 2 23 |29 |26 2 29 | 31 3 25| 29| 28/ 21 25 2484
10. Nemecky| 1,4 1,1 1,4 1,5 1,9 2,3 1,6 2,1 1 26 2,6 2,5 P, 2,1 1,9 1489
11. | Tedria verejnej spravy 1,2 1,8 3 2,5 3,3 2,6 2,9 2,1 2,9 16 214 2,8 2,6 P, 2,3 2,4 12845
12. | Krizovy manaZment vo verejnej sprave’1,2 22| 26| 28| 28 3 3,2 1,4 2y 19 213 2,7 27 3 1,9 1,8 |3454
13. | Tedria civilnej ochranyl;2 2 2,7 2,3 3 3 3,3 2,3 4,3 2 2,7 27 2,3 2,3 2,7 2,3 22,67
14. | Ochrana obyv. a kriz. manazment v CO 1,2 2 2,4 2,6 3 3,2 3.4 2,2 3,6 2 2,8 2|8 2,6 2,6 P4 2,4 2868
15. | Eurdpske pravo 24| 22| 26| 28/ 33 32 31 3b 29 32 39 24 B4 25 |29 |2p4
16. | Pracovné pravoll 2,2 2,7 2,1 3,1 3,2 3.5 2,4 3 21 3|2 3,2 3 25 2,6 2,7 2575
17. | Profesijna etika a spalensky protokdl 3,1 3,6 3,5 3,5 4 3,8 2,4 3,6 28 3|4 3,9 3 8,6 R4 2,4 33323
18. | Manazérska a masmedialna komunikacia 3,4 3,6 3,7 3,6 4,3 3,9 2,1 3.pb 216 32 3,9 2,7 R,7 2,3 2,5 323
20. | Manazérske metddy a techniky 35 4.5 3,5 3 4 3,5 2,5 4 2,5 2,6 3|5 3 ¢ 2,5 3 B,3,25
21. | Pravne vZahy k nehnutinostiam 38| 21| 24| 34 4 4,3 2,9 36 27 4 44 37 3,9 3,3 2,9 |3341

" povinne voliténé predmety






AKADEMIA POLICAINEHO ZBORU V BRATISLAVE

DOTAZNIK

pre Studentov denného Studia

Akadémie Policajného zboru v Bratislave

Vazena Studentka, vazeny Student,

tento dotaznik Vam poskytuje moziiosyjadrit sa ku kvalite vydby i k praci

ucitelov v uplynulom akademickom roku.

Vysledky prieskumu budu vyuZité pri spracovani odpanil pred’alSie skvaliiovanie
vychovno-vzdelavacieho procesu, prace katedier a¢jgglov. Prosime Vas preto, aby ste

odpovedali objektivne, pravdivo a Uprimne.

Pred zodpovedanim kazdej otdzky si najskocipage jej obsah i vSetky varianty
odpovedi. AZ potom, pdid inStrukcie ozn#e moznosti, ktoré najvystiznejSie vyjadruju VaSe
osobné stanovisko, postoj alebo nazor. Odpovedzte, prosim, na vSetky otazky. Odpovede,

ktoré vyjadrujete vlastnymi slovami piSte stma acitate’ne.

Za pochopenie a spolupracu vdakujeme.



Tento dotaznik je anonymny. Poskytuje moZnd&m — Studentkam a Studentom,
vyjadrit’ vlastné nazory tykajuce sa kvality oy, kompetencie a spodsobilosttitelov
v uplynulom akademickom roku.

Prosime Vas, aby stdo priloZeného zaznamového harkuprisluSnouciselnou
hodnotou na Skale:

1 —rozhodne ano

2—-4ano
3 — niekedy ano, niekedy nie
4 — nie

5 —rozhodne nie

vyjadrili mieru Vasho suhlasu alebo nesuhlasu s kazdym jednotlivym vyrokom
tykajucim sa konkrétneho vywovaného predmetu, ktory ste absolvovali v priebehu
akademického roka.

Zdoraziujeme, Ze hodnotite kazdy predmet zodpovedanim celého suboru nasleduijticich
vyrokov:

VYPLNOVAT NA PRILOZENOM ZAZNAMNOM HARKU !!!

1. Je obsah vytovaného predmetu z Vasho fiatlu na arovni vysokoSkolského Studia?
1. rozhodne ano 2. ano 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

2. Je Studium obsahu predmetu rigu&?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

3. Ste presvetkni, Ze obsah vyoevaného predmetu je prinosom pre Vasu buducu profesijna
¢innog’?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

4. Obsah hodnoteného predmetu Vam umoznil osvojenie si teoretickych vedomosti
a praktickych zrénosti potrebnych pre Vasu buducu profesiminogs’™?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

5. Obsah hodnoteného predmetu Vas zaujal a motivoval Vas k aktivnemu Studiu?
1. rozhodne ano 2. ano 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

6. Sirka a zloZitos obsahu vytby v hodnotenom predmete Vas viedla k priebeznej priprave
na jednotlivé formy vytby (prednasky, seminare, ¢gnia)?
1. rozhodne ano 2. ano 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

7. Vo vyuwcovanom predmete sa mézem zapda diskusie, vyjadrovasvoje nazory a oveti
si ich spravna®?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie



8. Priprava na ziskanie zafio, na zvladnutie semestralnej skisky v hodnotenom predmete
vyZzadovala systematické priebezné Studiuepaelého semestra?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

9. Suhlasite s ndzorom, Zecitelia vywujaci hodnoteny predmet su skuseni cEpvi
odbornici?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

10. Obsah a kvalita vytby v hodnotenom predmete bola nad ramec textabnice
a dozvedeli ste sa viac nez z dostupnej povinnej a otoefiliteratiry?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

11. Vedia Witelia vywujuci hodnoteny predmet motivovaStudentov k citavedomému
a intenzivnemu stadiu?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

12. Bola vyuba hodnoteného predmetu npaditd a vyuzZivételia vo vywbe aktivne
vyucovacie metody?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

13. Kladol vywujaci hodnoteného predmetu dbéraz na systematickl pripravu zadavanim
konkrétnych uloh, pisomnych prac na seminaenie a podobne?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

14. Hodnotenie vedomosti na udelenie z&pp zvladnutie semestralnej skusky
v hodnotenom predmete bolo primerané poznatkom, ktoré ste mohli v priebehu jeho
vyucby ziska?
1. rozhodne ano 2. ano 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

15. Vyucujuci hodnoteného predmetu poésobil kolegialne, pedagogickym taktom vytvaral
priazniva Studijna atmosféru?
1. rozhodne ano 2. ano 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie

16. Pokid’ by bol hodnoteny predmet zaradeny ako vyberovy, rozhodli by Ste sa ho
Studova?
1. rozhodne ano 2. &no 3. niekedy ano, niekedy nie 4. nie 5. rozhodne nie



Il. éast

1. Ktoreé prednasky boli podra Vasho nazoru najkvalitnejSie?
(uved'te v poradi od najlepSieho predmetu, ktory ste absolvovadiniko)

Lopredmet... oo Gtel. ..o
2.predmet.......cooe i Gtel. .o
3opredmet. ... Gtel. .o

2. Ktoré prednasky nesgnali Vase kritéria na kvalitu vysokokolskej prednasky?
(uvedte v poradi predmety s najmenej kvalitnymi prednaskami, ktoré ste absolvovali
v ro¢niku)

Lopredmet... oo Gtel. .o
2.predmet.......cooe i Gtel...ooo
3.predmet. ... Gtel. ..o

3. Ktoré seminare boli pod’a Vasho nazoru najkvalitnejSie?
(uved'te v poradi od najlepSieho predmetu, ktory ste absolvovadiniko)

Lopredmet... oo Gtel...ooe
2.predmet......cooiiii i Gtel. ..o
3.predmet.......oiiiii Gtel...ooe

4. Ktoré seminare boli pod’a Vasho nazoru najmenej kvalitné?
(uvedte v poradi predmety s najmenej kvalitnymi seminarmi, ktoré ste absolvovali
v rocniku)

Lopredmet... oo Gtel...ooo
2.predmet......cooii i Gtel. ..o
3.predmet.......oiiii Gtel...ooo

5. Ktoré kritéria uprednost iiujete pri hodnoteni WwitePov? (kritérium preferujete pd
vyznamu: 1. rozhodne 4no2. &no 3. niekedy ano, niekedy nid. nie 5. rozhodne nie)

Kritérium hodnotenia ditel'ov oznd&te

Obsahova (rove vyucby (teoreticko-odborna pripravends znalog teorie 4
najnovsich poznatkov z predmetu, ktory suyjui)

2 | Zmysel pre humor

Pedagogické schopnosti (metodicku pripravéneshopnot poda’ uéivo zaujimavo
zrozumiténe, ndzorne, s vyuzitim modernych ¥guacich metod )

| W

Ludské, moralne hodnoty

Prakticko-odborna pripravendgosobné skdsenosti a poznatky z policajnej praxe ja
ich aplikacia vo vyuabe)

(o3}

Snaha uputa ziska, motivova’ Studenta

7 | Vzdjomné sympatie
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6. Ktory bol Vas najobrubenejSi predmet v r@&niku?

predmet... ... Bitel. .,
7. Ktory predmet neobPubujete?
predmet... ..o Bitel. .
8. Stretli ste sa v priebehu vywby s pripadmi, ked’ u¢itel’ iba ¢ital prednasku?
[1. nie| [2. angv predmete ... Gtel oo
vpredmete ..., dtel .o
vpredmete ... dtel .o

Ak ste odpovedali &no, vyhovuje Vam takato forma vysokoskolskej prednasky?

[ 2. nevyhovuje

9. Mali ste v priebehu roénika pocit neobjektivneho hodnotenia, resp. nespravodlivej
znamky pri skuske?

[1. nie| [2. angv predmete ...............ccoeeiiiiin, Etel oo
vpredmete ..., dtel oo
vpredmete ..., dtel .o

10.V priebehu akademického roku sa véi Vam osobne spraval niekto nevhodne?
(netaktne, povySenecky, necitlivo, urazlivo, arogantne, odmietavo a pod.)

[1.nie| [2.anqucitel ..............ooiii e, iny

11.V ktorom predmete, resp. predmetoch ste pdth Vasho nazoru najviac pre’azovany
Studijnymi tlohami? (uved’te ich v poradi od naj¥¢&ej Studijnej zéaze)

l.vpredmete ...,
2.vpredmete ..o
3.vpredmete ...
12. Aka je uroven VaSej celkovej Studijnej spokojnosti na Akadémii PZ?

Oznate krizikom X jednu z odpovedi, ktora najvystiznejSie charakterizuje tirofasSe]
celkovej spokojnosti so Studiom na Skole.

vel'mi spokojny

spokojny

vaéSinou (prevazne) spokojny

va&sinou (prevazne) nespokojny

nespokojny

Ol W|IN|F

vel'mi nespokojny

VaSed’alSie nAvrhy a pripomienKy: ........ccoiiiiiiiiiiii e
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10.

11.
12.
13.

14.

15.

16.

Uroveii
Naroénost’
Prinos

Potrebnog’

Obsah motivoval

Priebezna priprava

Moznog’ aktivity

Priprava na Ska Z

Odbornost’

Kvalita
Motivacia
Atraktivnost
Zadavanie Uloh

Hodnotenie

Pedagogicky takt

Vyber predmetu

Dotaznik — otazky 2010

a) hodnotenie kvality obsahovej stranky vytby
Je obsah vytovaného predmetu z Vasho ffiau na drovni vysokoSkolského Stadia?
Je Stadium obsahu predmetu rtags?
Ste presvetkni, Ze obsah vyievaného predmetu je prinosom pre Vasu budicu profasijnas’?

Obsah hodnoteného predmetu Vam umoznil osvojenie si teoretickych vedomosti a praktickyastizootrebnych pre Vasu budtcu
profesigianog™?

b) hodnotenie kvality procesuélnej stranky vydby
Obsah hodnoteného predmetu Vas zaujal a motivoval Vas k aktivnemu Stadiu?

Sirka a zlozitasobsahu vygby v hodnotenom predmete Vas viedla k priebeznej priprave na jednotlivé fortipy\juednasky,
seminare, cvienia)?

Vo vywovanom predmete sa mézem zapéa diskusie, vyjadrovasvoje nazory a ovetisi ich spravna®

Priprava na ziskanie zafo, na zvladnutie semestralnej skisky v hodnotenom predmete vyZzadovala systematické priebezné
Stadium pdas celého semestra?

c) hodnotenie kvality odbornej Urovne a pedagogickej spésobilosttitel’ov
Suhlasite s ndzorom, Z&itelia vyuiujici hodnoteny predmet su skdsentEpvi odbornici?

Obsah a kvalita vyiby v hodnotenom predmete bola nad rdmec tesebnice a dozvedeli ste sa viac nez z dostupnej povinnej
a odporéanej literatary?

Vedia ¢itelia vywujiaci hodnoteny predmet motivoi/atudentov k citavedomému a intenzivnemu Stadiu?
Bola vyuba hodnoteného predmetu napadita a vyuziv#klia vo vyube aktivne vytovacie metody?

Kladol vywujuci hodnoteného predmetu déraz na systematicku pripravu zadavanim konkrétnych Gloh, pisomnych prac na seminar,
cvicenie a podobne?

Hodnotenie vedomosti na udelenie zippzvladnutie semestralnej skisky v hodnotenom predmete bolo primerané poznatkom, ktoré
ste mohli v priebehu jeho v§hy ziska?

Vyucujuci hodnoteného predmetu pésobil kolegialne, pedagogickym taktom vytvaral priazniva Studijnd atmosféru?

Pokid by bol hodnoteny predmet zaradeny ako vyberovy, rozhodli by Ste sa ho §®idova








