Karel Marek

Smlouva o spolecnosti a Ticha spole¢nost

Anotace: V fadé pripadd nemusi dostacovat Usili, popf. ani majetek jednotlivé osoby k potiebnému ucelu a je
vhodné, aby se osoby sdruzily k ¢innostem nebo véci, a to bez vzniku dal§i osoby. To umoznuje uzavieni
smlouvy o spole¢nosti. Smlouvou o tiché spolecnosti se pak tichy spole¢nik zavazuje k vkladu, kterym se bude
podilet po celou dobu trvani spolecnosti na podnikani podnikatele a podnikatel se zavazuje platit tichému
spolecnikovi podil na zisku. Uzavienim smlouvy o tiché spolecnosti nevznikne obchodni spole¢nost, ani se tim
tichy spole¢nik nestane podnikatelem, neprovadi se zapis do obchodniho rejstiiku; vznikne smluvni vztah mezi
stranami smlouvy.
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Smlouva o spolecnosti

Obcansky zakonik upravuje danou problematiku v ustanovenich § 2716 az § 2746
pod nadpisem Spolecnost. Spole¢nost nemd pravni osobnost (pravni subjektivitu), co lze
dovodit z ustanoveni § 20 odst. 1 obCanského zakoniku, ktery urcuje, Ze pravnicka osoba je
organizovany utvar, o kterém zdkon stanovi, ze mé pravni osobnost, nebo jehoz pravni
osobnost zékon uzna. Toto u této spolecnosti nenastava. Pfipomenme téz, ze spolecnost podle
§ 2716 a nasl. nelze ztotoznit s obchodnimi spole¢nostmi podle zak. ¢. 90/2012 Sb.

Spolecnost vznika, zavaze-li se smlouvou nékolik osob sdruzit se jako spolecnici
za spoleCnym tucelem Cinnosti nebo véci. Pokud bylo ujedndno sdruzeni majetku, vyzaduje
se k platnosti smlouvy soupis vkladi spole¢nikli. Tento soupis musi byt spole¢niky
podepsany. Vyvratitelnou domnénkou je urceno, ze se mé za to, sdruzeno bylo jen to, co
uvadi soupis. Jestlize by soupis nebyl podepsan, 1ze uvazovat o tom, ze ptijde o neplatnost
relativni a neplatnost by musel uplatiiovat ucastnik smluvniho vztahu. Pfitom, co se tyka
soupisu véci, pokud by tomu mélo byt jinak, pak by domnénku musel vyvracet ten, ktery by
tvrdil néco jiného. Vklada-li spolecnik do spolecnosti véci, pouziji se pfiméfené ustanoveni
o koupi. Pokud vklada jen pravo véc uzivat, pouziji se pfiméfenc ustanoveni o ngjmu. Jestlize
by se pak vkladalo pravo véc pouzivat, pouzije se piiméfené ustanoveni o pachtu. Jde-li
o zavazek spolecnika k ¢innosti pro spolecnost, pouziji se pfiméfen¢ ustanoveni o dile nebo
o ptikazu. Strany si vS§ak mohou tyto otazky dohodnout jinak, nejde o Gipravu kogentni.

Spole¢nik mize vlozit do spolecnosti véc, soubor véci 1 véc hromadnou, jako je
obchodni zavod, nebo kterd tvoti veskery majetek spolec¢nika (v€. dluhit). Vlozi-li spole¢nik
do spolec¢nosti veskeré svoje jmeéni, urcuje vyvratitelna domnénka, Ze se ma za to, Ze se jedna
o jméni pfitomné k ucinnosti smlouvy. Ujednani o tom, ze vklad spole¢nika zahrnuje i jeho
budouci majetek, se nevztahuje na majetek nabyty dédictvim, ledaze to bylo vyslovné
ujednano. Vklad tedy nemiize zahrnovat majetek v budoucnu nabyty dédictvim. I zde se vSak
strany mohou dohodnout jinak.

Jestlize se vkladaji penize a zuzivatelné véci, jakoz i véci podle druhu, stavaji se
spoluvlastnictvim  spolecnikii, ktefi vklady pfispéli. Jiné véci se stavaji jejich
spoluvlastnictvim jen tehdy, byly-li ocenény penézi. Spoluvlastnictvi individualné ur¢enych
véci je tedy obligatorné zaloZzeno ocenénim téchto véci. Spoluvlastnické podily spole¢nikl se
ur¢i pomérem hodnot majetku, ktery kazdy spole¢nik vlastni.

Kjinému predmétu vkladu nabyvaji spoleCnici pravo bezplatného pozivani.
Spoluvlastnictvi se pak nevztahuje na spolecnika, ktery pfispiva svoji ¢innosti, ma vSak pravo
na podil ze zisku a pravo uzivat véci vlozené do spolecnosti. Nemé vSak pravo tyto véci
pozivat ani se nestava spoluvlastnikem.



Spolec¢nici, ktefi provedli vklad zuZzivatelnymi a zastupitelnymi vécmi, event.
nezastupitelnymi vécmi, které byly ocenény, se bez dalsiho stavaji spoluvlastniky téchto véci.
V piipad¢ vlozenych nezastupitelnych a neocenénych véci ziistava vlastnictvi beze zmény
puvodnimu vlastniku. Ostatni spole¢nici, ktefi do spolecnosti vlozili majetek, maji k takovym
vécem poZzivaci pravo.

Ten, kdo se zavazal ptispét spolecnosti jen ¢innosti, neni povinen k jinému pitispévku
a ten, kdo se zavazal piispét jen majetkem, neni povinen pficinit se o dosazeni spolecného
ucelu jinym zplusobem. Pfitom spole¢nika nelze nutit, aby piispél vice, nez se zavazal.
Jestlize by se vSak zménily poméry tak, ze spolecného ucelu nelze bez zvyseni prispevku
doséhnout, mtize ten, kdo neni ochoten sviij ptispévek zvysit ze spolecnosti vystoupit, anebo
z ni byt vyloucen.

Spolecnici si vysi vkladi a jejich poméru maji dohodnout. Jestlize by vSak dohodli jen
to, co bude celkové do spolecnosti vlozeno, t. j. jaka bude celkova hodnota a nedohodli by
vice, pak plati, Ze kazdy z nich pfispéje rovnym dilem.

Zatidil-li spole¢nik spole¢nou zalezitost v dobré vife, mé pravo na ndhradu nakladt jako
piikaznik.

Ciny pro spoleénost $kodlivé jsou spole¢nikovi zakazany. Je stanoven i zékaz
konkurence. Spole¢nik nesmi bez souhlasu ostatnich spole¢nikti ¢init na vlastni nebo cizi ucet
nic, co méa vzhledem ke spole¢nému ucelu konkurencni povahu. Pokud by spole¢nik néco
takového ¢inil, mohou se spole¢nici domahat toho, aby se tento spole¢nik takového jednani
zdrzel. Jestlize §lo o jednéani spole¢nika na vlastni ucet, mohou se ostatni spolecnici domahat
toho, aby bylo jednani spole¢nika prohlédseno za jednéani na spole¢ny ucet.

Jednal-li by spole¢nik na cizi i€et, mohou se ostatni spole¢nici domahat toho, aby jim
bylo ve prospéch spole¢ného Uctu postoupeno pravo na odménu nebo jim byla vydéana
odmeéna jiz poskytnuta. Tato prava je vSak tieba uplatiiovat véas, jinak dojde k prekluzi.
Préva zanikaji, pokud nebyla uplatnéna v subjektivni 1hité do tii mésicti ode dne, kdy se
podnikatel o jednani dozvéd¢l, nejpozdéji vSak v objektivni 1hite, nejpozdéji rok ode dne,
kdy k jednani doslo.

Spole¢nici si ve smlouvé o spolecnosti maji moznost urcit vysi svych podili
na majetku nabytém za trvani spoleCnosti a na jejim zisku. Neurc¢i-li smlouva tento pomér
na zisku i ztraté spolecnosti, pak jsou jejich podily stejné. Pokud smlouva urc¢ila pomér jen
na majetku, anebo jen na zisku nebo ztrate, plati pomér 1 pro vyslovné neurcené ptipady.

Obcansky zékonik obsahuje i ustanoveni o rozhodovéni ve spolec¢nosti. Tato uprava
patii mezi ta ustanoveni Upravy spolecnosti, kterd jsou dispozitivni. Rozhodovani
o zalezitostech spolecnosti se piijimaji vétsinou hlasi. Kazdy spole¢nik, neni-li dohodnuto
jinak, ma jeden hlas. Pokud by se meénila spoleCenska smlouva, musi byt rozhodnuti
jednomyslné, a to nevyplyva-li znékterého ustanoveni zdkona jinak napf. pii vylouceni
spolecnika. Jestlize by vSak bylo dohodnuto nebo rozhodnuto tak, ze by to branilo nékterému
spole¢niku v rozhodovani, pak by takové ujednani nebo rozhodnuti nemélo pravni u€inky.

Obcansky zakonik upravuje i1 spravu spolecnosti. Miize byt praktické, aby si
spolecnici rozdélili pisobnosti pii spravé spolecnosti. Pokud by tak neucinili, je kazdy
spoleénik, vzhledem k témto zéileZitostem, piikaznikem ostatnich spole¢niki. Zadny
spolecnik vSak nesmi o své vili podstatné ménit stav nebo ucel spole¢ného majetku
bez zietele vyhodnosti takové zméeny.

Spravou spole¢nych véci nemusi spolecnici povétit jen nékterého spolecnika; povérit
mohou i tfeti osobu. Spolecnik, ktery neni opravnén ke sprave, nesmi nakladat se spolecnym
majetkem. Pokud tak vSak ucini vici tfetim osobam a tieti osoba je v dobré vite, pak se nelze
dovolavat neplatnosti takového jednani. Pokud by nastala situace, ze by bylo povéfeno vice



spravcii, aniz by byla upravena jejich plisobnost, jedna kazdy z téchto spravct v zélezitostech
spolecnosti samostatné.

Je-li ve spole€nosti ustanoven spravce, vede spravce ucty a piehled o majetkovych
pomérech spolecnosti. Spole¢niklim podava pravidelné vyuctovani majetku spolecnosti
veetné pfijmi a vydaji, jakoz i1 zisku anebo ztraty, a to nejméné jednou za kalendaini rok,
nejpozdéji do dvou mésicii po jeho ukonceni. Spravce musi téz vést predepsané evidence
tehdy, pokud spole¢nost v daném piipadu takové evidenci podléhd. Jde predevSim o vedeni
ucetnictvi.

Kazdy spole¢nik ma pfitom prava na nezbytné informace o spole¢nosti. Muze se tedy,
1 kdyz nevykonava spravu, presvédcit o hospodatském stavu spolecnosti, prezkoumat ucetni
zédznamy a jiné doklady. Ma prévo byt informovén o spole¢nych zélezitostech. Nesmi vSak
pfi uplatiovani téchto prav rusit provoz spolecnosti vic, nez je nutné, ani nesmi branit
ostatnim spolecnikiim pfi uplatiiovani jejich stejného prava. Toto ustanoveni je kogentni.
Zakon totiz upravuje, ze pokud by si spolecnici v této otdzce upravili néco jiné¢ho, nepiihlizi
se k tomu.

Obcansky zakonik feSi i prava a povinnosti spole¢nikii ke tfetim osobam. Z dluhii

vzeslych ze spolecné cinnosti jsou spoleCnici zavazani vic¢i tfetim osobdm spolené
a nerozdilné. Odchylné ujedndni v tomto nebude mozné, nebot’ nelze pfijimat ujednani
v neprospéch tietich osob.
o smlouvu o sdruZeni), nevznika vSak nova osoba, t. j. jak jsme jiz uvedli, nema prévni
osobnost (pravni subjektivitu). Nejednd tedy Zzadnd nové pravnickd osoba, jednani
v zalezitostech spolecnosti je vSak pochopitelné mozné. Jedné-li spolecnik ve spolecné
zalezitosti s tfeti osobou, povazuje se za ptikaznika vSech spole¢nikii. Jestlize by si spolecnici
ujednali néco jiného, nelze to namitnout vici tieti osobé¢, kterd jedna v dobré vite. Jestlize by
vSak nastala situace, ze by jednal spolecnik za spole¢né zélezitosti s tieti osobou vlastnim
jménem, mohou ostatni spolecnici uplatiovat prava ztoho vznikla, tieti osoba je vSak
zavazana jen vaci tomu, kdo s ni pravné jednal. To pochopitelné neplati, bylo-li tfeti osobé
znamo, ze spolecnik jedna na tcet spolecnosti.

Obcansky zakonik upravuje i1 takovy ptipad, pokud by nékdo predstiral, ze je
spolecnikem a nebyl by jim. Tehdy jsou skutec¢ni spolecnici z jeho jednani vici tieti osobé
zavazani spolecné s nim, ale jen tehdy pokud:

— nektery ze spole¢niki dal k omylu tieti osoby podnét, nebo

— spolec¢nici mohli pifi vynaloZeni potfebné péce takovy omyl predvidat, ale
zadny z nich neucinil opatfeni, aby se uvedeni tfeti osoby v omyl zabranilo
(viz ustanoveni § 2738, odst. 1 obcan. zék.). Tato uprava se vSak nepouzije,
nebyla-li tfeti osoba v dobré vife (§ 2738, odst. 2), pak je ptredstirajici osoba
zavazana sama.

Zakon upravuje 1 zéanik Cclenstvi. Spole¢nik miize podle zdkona ze spolecnosti
,Vystoupit, protoze vSak spolecnost neni osobou, ale jde o spoleCenstvi, jde fakticky
obsahové o vypovéd. Spole¢nik mlze ze spolecnosti vystoupit, a to i kdyz bylo trvani
spolecnosti sjednano na dobu urcitou. Nesmi to ucinit v nevhodné dobé nebo k jmé
ostatnich spole¢nikii, z vaznych diivodu (napf. zdravotnich) vSak muze spolecnik vystoupit
kdykoli. Vystoupeni musi byt sdéleno ostatnim spole¢nikiim, ledaze by bylo dohodnuto jinak,
napf. ze k nému dojde dorucenim spraveci.

Obcansky zakonik upravuje 1 mozné vylouceni spole¢nika, jde o zménu smlouvy.
Z logiky véci v8ak nebude tieba souhlasu vylu¢ovaného spolec¢nika, i kdyz jinak ke zméné
smlouvy obecng, je tfeba souhlasu vSech spolecniki.



Porusi-li spole¢nik povinnost ze smlouvy podstatnym zpiisobem, mize byt vyloucen.
Vyloucen muze byt rovnéz:
— bylo-li o jeho majetku zahdjeno insolvencni fizeni na jeho navrh,
— pfistoupil-li spole¢nik k navrhu na zahdjeni insolven¢niho fizeni, ve kterém se
tesi jeho tpadek nebo hrozici upadek, nebo
— bylo-li v insolven¢nim fizeni rozhodnuto o tpadku spolecnika.

Pokud by doslo k omezeni spole¢nika ve svépravnosti, neni to obecné divodem
pro vylouceni spole¢nika. MliZe se tak stat jen tehdy, je-1i tento stav na jmu spolecnosti.

Zanikne-li Clenstvi spole¢nika ve spolecnosti, provede se vypotradani. Spole¢nik ma
pravo, aby mu bylo vyuctovano a vydano vSe, co mu ke dni zaniku ¢lenstvi nalezi. Podil
na majetku nabytém za trvani spolecnosti se mu vyplati v penézich. Individualné uréené véci,
které nebyly ocenéné a k nimz méli ostatni spolecnici pozivaci pravo, se spolecnikovi vrati
(viz ustanoveni § 2741 obc¢anského zakoniku).

Pii zaniku cClenstvi je pak zavdzan i spolenik. Vyuctuje a vyrovna ostatnim
spole¢niktim vse, k cemu byl spoleCnosti zavazan.

Pti Gmrti nekterého ze spolecnikli se dédic spolecnikem nestava, ledaze by bylo
dohodnuto néco jiného. Dédic ma vSak pravo na vyuctovani a vydani vseho co ke dni zaniku
Clenstvi nalezi (§ 2741 obcanského zakoniku se pouzije obdobng).

Bylo-li ujednano, ze spolecenskd smlouva plati i pro dédice, vstoupi dédic
do spolecnosti namisto zustavitele. Takovym ustanovenim vsak nelze vazat dédice dédici.
Neni-li dédic schopen vykonévat pro spolecnost ¢innost, k niz se zlstavitel zavazal, mize mu
byt snizena piiméfena ¢ast podilu. Jde o zvlaStni upravu a dédic se na rozdil od obecné
upravy dédictvi nevyhne Clenstvi ve spolec¢nosti, a to ani odmitnutim dédictvi. Mize vSak
dojit nasledné k jeho vystoupeni ze spolecnosti, za podminek urcenych pro vystoupeni
ze spolecnosti, event. mtize nasledné dojit kjeho =zaniku Cc¢lenstvi jinym zékonem
pfedvidanym zptsobem (viz vyse).

Pravni uprava obsahuje i ustanoveni o zaniku spolecnosti (t. j. § 2744 az § 2746
obCanského zakoniku). Spole¢nost zanika, dohodnou-li se o tom spolecnici, splni-li se
podminky ujednané ve smlouvé, uplyne-li doba, na kterou byla spolecnost ujednana,
dosahne-li se ucelu, k némuz byla spolecnost zfizena, anebo stane-li se tento ucel nemoznym.
Spole¢nost zanika téz tehdy, pokud jeden ze dvou spole¢niki ze spolecnosti vystoupi.

Zemie-li spoleCnik, aniz bylo ujednano, Ze spoleCenskda smlouva plati i pro jeho
dédice, zanika spolecnost, m¢la-li dva spoleCniky. Ma-li spolecnost vice spolecniki, je
stanovena pro tento piipad vyvratitelnd domnénka. Ma se za to, ze ostatni spolecnici chtéji
setrvat ve spole¢nosti nadale.

Zanik spolecnosti se tyka spolecniki, ne vSak vztaht ke tfetim osobam. Tém jsou totiz
spole¢nici zavazani spole¢né a nerozdilng.

Zanikne-li spole¢nost, poda spravce vyuctovani nejpozdéji do dvou meésicii od jejiho
zaniku. Spole¢nikiim se vyda to, co je jejich vlastnictvim. Spole¢ny majetek se rozdeli podle
ustanoveni o vyporadani spoluvlastnictvi.

Pojednana pravni Uiprava umoziuje bez splnéni pfipadné fady formalnich povinnosti
pruznou koncentraci ¢innosti nebo véci a umoziuje tedy rychle fesit aktualni otazky. To je
v soucasné situaci zvlaste pottebné, proto lze vyuziti tohoto smluvniho feSeni doporucit.



Ticha spole¢nost

Ticha spolecnost je pravni vztah ucastnikli, z nichZ jeden, oznacovany jako tichy
spole¢nik, se podili vkladem na podnikdni podnikatele, t. j. druhého ucastnika. Z Gcasti mu
vznika pravo na podil na zisku.

Dtvodova zprdva k obcanskému zakoniku navrhla za ustanoveni o spolecnosti
civilniho préava ustanoveni o tiché spolecnosti. Tim se sledovalo to, ze dojde (vyjma
zvlastniho pfipadu pracovni smlouvy), k Uplnému zatazeni vSech smluvnich typt do kodexu.
Diivodova zprava uvedla, Ze ,,vzhledem k tomu, Ze tichym spolecnikem miize byt jakakoli
osoba, ktera uzavira smlouvu s podnikatelem, neni ... ditvod vycleniovat tento smluvni typ
mimo obcansky zakonik, ,,... jde o obdobnou situaci jako v pripadech smluv o pojisténi,
upravy obchodnépravni.

Tichou spolecnost upravuje ustanoveni § 2747 az § 2755 obcanského zdkoniku.
Ustanoveni § 3028 obcanského zdkoniku urcuje, ze se timto zdkonem fidi prava a povinnosti
vzniklé ode dne nabyti ucinnosti, t. j. od 1. 1. 2014. Neni-li dale stanoveno jinak, fidi se
ustanovenimi tohoto zakona 1 pravni poméry tykajici se prav osobnich, rodinnych a vécnych;
jejich vznik, jakoz i prava a povinnosti z nich vznikl¢ pfede dnem nabyti G¢innosti tohoto
zékona se vSak posuzuji podle dosavadnich pravnich predpist.

Neni-li dale stanoveno jinak, fidi se jiné pravni poméry vzniklé pfede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zékona, jakoz 1 prava a povinnosti z nich vzniklé, v¢etné prav a povinnosti
z poruseni smluv uzavienych pfede dnem nabyti Uc¢innosti tohoto zakona, dosavadnimi
pravnimi piedpisy. To nebrani ujednani stran, Ze se tato jejich prava a povinnosti budou fidit
timto zdkonem ode dne nabyti jeho uc¢innosti. To zasadn¢ znamend, Ze smlouvy uzaviené
a teprve smlouvy uzaviené od 1. 1. 2014 se tidi zdkonikem obc¢anskym.

Obcanskopravni uprava je zadsadn¢ dispozitivni. Ustanoveni § 1 odst. 2 totiz urcuje, ze
,hezakazuje-li to zdkon vyslovné, mohou si osoby ujednat prava a povinnosti odchylné
od zakona; zakazana jsou ujednani porusujici dobré mravy, verejny poradek nebo pravo
tykajici se postaveni osob, vcetné prava na ochranu osobnosti“. Toho je mozno vhodné
vyuzit a koncipovat konkrétni smluvni vztah odchylné od zakona tak, aby naplnila vtli obou
smluvnich stran. Upravit lze pak i otazky zdkonem neteSené.

Uzavienim smlouvy o tiché spolecnosti nevznikne obchodni spolecnost, ani se tim
tichy spole¢nik nestane podnikatelem, neprovadi se zapis do obchodniho rejstiiku; vznikne
smluvni vztah mezi stranami smlouvy.

Podle zakladniho ustanoveni musi smlouva obsahovat podstatné nalezitosti tohoto
smluvniho typu (t. j. v smyslu § 2747):

o tichy spole¢nik se zavazuje k vkladu, kterym se bude podilet po celou dobu trvani

tiché spolec¢nosti na vysledcich podnikani podnikatele a
e podnikatel se zavazuje platit tichému spole¢nikovi podil na zisku.

Ticha spolecnost miize byt ujednana i k G¢asti tichého spole¢nika jen na provozu
nékterého ze zdvodl podnikatele. Vzhledem k Siroké smluvni volnosti bude pak ziejmé
mozné vymezit, ze se tichy spolecnik bude podilet jen na podnikani nékteré casti
(resp. nékterych casti) zavodu, pokud u této Casti (Casti) budou pro tuto ¢ast sledovany jeji
ptislusné ekonomické vysledky. Z textu zakona vyplyvé, ze neni specifikovano, kdo muize
byt tichym spole¢nikem, zatimco druhého tcastnika oznacuje zékon za podnikatele. V praxi
i proto vznikaly otazky, kdo mlze byt tichym spolecnikem, po naSem soudu jim muze byt
jakakoli osoba. Soucasn¢ se kladly otdzky, zda muze byt jakykoli subjekt i v pozici
podnikatele. V situaci, kdy subjekt v pozici podnikatele (z hlediska této smlouvy) nebude



podnikatelem, nelze uzaviit smlouvu o tichém spoleCenstvi, ale ptfipadné jen smlouvu
nepojmenovanou.

Dalsi otazkou je, zda jeden podnikatel miize mit vice tichych spole¢nikt na zakladé
jednotlivych smluv. Prestoze to zfejmé¢ oslabi "tichost" spolecnika, zdkon takové situace
po nasem soudu nezakazuje. Nic ani nebrani tomu, aby se n€kdo stal tichym spolecnikem
na podnikéani vétSiho poctu podnikateld, a to na zéklad¢ samostatnych smluv.

Smlouva nema piedepsanou pisemnou formu, uzavieni v pisemné forme lze vsak jen
doporucit. Mohlo by totiz dojit ke sporiim mezi podnikatelem a tichym spolecnikem o obsah
smluvniho ujednani a zachyceni smlouvy v pisemné formé miize pak usnadnit dokazovani
nékterych skutecnosti.

Pfredmétem vkladu mutze byt uritd penézni Castka, uréita véc, pravo nebo jina
majetkova hodnota vyuzitelnd pii podnikani. Tichy spolecnik pfeda podnikateli predmét
vkladu bez zbyte¢ného odkladu po vzniku tiché spole¢nosti, nebo mu s nim umozni nakladat.
Nestanovi-li se smlouvou jinak, stdva se podnikatel ptevzetim véci, s vyjimkou nemovitych
véci, jejim vlastnikem. Je-li predmétem vkladu nemovitd véc, je podnikatel opravnén
k jejimu uzivani a pozivani. Bude-li vkladem nemovitost a dojde-li ke ztraté pfi podnikani,
nemuze tedy, podle naseho nazoru, ztratit tichy spole¢nik vlastnictvi nemovitosti. Rozsah
jeho vkladu vSak bude pii stejném rozsahu uzivani a pozivani zkracen. Po nasem soudu,
protoze muze byt predmétem vkladu 1 pravo k pfedmétim primyslového vlastnictvi
(napf. k ochranné¢ znédmce), nemuselo by vzdy dojit jen kpfevodu tohoto prava,
ale domnivame se, ze by mohlo byt i1 sjedndno, ze po dobu trvani smluvniho vztahu by byl
podnikatel opravnén k vykonu prava.

Tichy spolecnik se podnikani piimo netcastni, a nemutze tedy jednat a rozhodovat
v konkrétnich obchodnich ptipadech. Protoze se ovSem jedna o jeho piipadny profit ¢i ztratu,
je tteba mu umoznit nahlizet do obchodni dokumentace a znat uCetni zdznamy podnikatele.
Zakon proto stanovi, Ze je tichy spolecnik opravnén nahlizet do obchodnich doklada
a uCetnich zaznami tykajicich se podnikani, na némz se ucastni, a je opravnén pozadovat
stejnopis ucetni zaveérky. K ujednani, které toto pravo omezuje nebo vylucuje, se nepiihlizi,
osvedci-li tichy spole¢nik rozumny diivod domnivat se, ze obchodni doklady nejsou vedeny
spravné nebo poctivé. Podnikatel pak vyda tichému spole¢nikovi stejnopis ucetni zavérky
bez zbyte¢ného odkladu po jejim vyhotoveni a piipadném schvdleni, je-li vyzadovano;
k opa¢nému ujednani se neptihlizi.

Pro urceni podilu tichého spole¢nika na vysledku podnikani je rozhodna tucetni
zavérka. Podil na zisku vyplati podnikatel do tficeti dni po vyhotoveni ucetni zavérky a jejim
piipadném schvéleni, je-li to vyzadovano. K pfipadnému ujednani o tom, ze se tichy
spole¢nik nepodili na zisku nebo ztraté se neptihlizi.

Na ztrat€¢ se tichy spole¢nik podili stejné¢ jako na zisku; neptihlizi se k opacnému
ujednani. Tichy spole¢nik se podili na zisku nebo ztraté¢ podnikatele v ujednané vysi, jinak
ve vysi uréené vzhledem k vysi jeho vkladu a zavedené praxi stran, poptipadé¢ vzhledem
k zvyklostem. U zisku se jedna o Cisty zisk, od kterého se odecte ptidél do fondu, ktery
podnikatel vytvaii, a se kterym nesmi libovolné nakladat.

Vklad tichého spolecnika se nezvySuje o jeho podil na zisku, ktery nevybere. Zakon
dale stanovi, ze se o podil na ztrat¢ zkracuje vklad tichého spolecnika. Tichy spole¢nik
pfitom neni povinen pfi podilu na ztrat¢ z podnikéni svlij vklad dopliiovat a na ztraté se
ucastni jen do vySe svého vkladu. Pii eventudlnim podilu na zisku a pfipadné ztraté
v nasledujicim obdobi nelze pozadovat vraceni zisku. Pokud by dochazelo jen ke ztratdm,
neni sice spole¢nik povinen vklad nijak doplnovat, jestlize by vSak byl cely jeho vklad
vycerpan, zanikd ucast tichého spolecnika. Smluvné je vSak ziejmé mozno dohodnout
moznost, aby tichy spolecnik pfi ztraté sviij vklad doplnil.



U tiché spolecnosti vznikaji prava a povinnosti z podnikani vici tietim osobam pouze
podnikateli. Zavazan je jen podnikatel. Tichy spole¢nik vSak za zdvazky podnikatele ruci,
a to ve dvou piipadech:

o jestlize je jeho jméno obsaZeno ve jménu, popt. firmé podnikatele, nebo

e jestlize prohlasi osobé&, s niz jednd podnikatel o uzavieni smlouvy, Ze oba

podnikaji spole¢né.

V ostatnich ptipadech tichy spole¢nik za zavazky podnikatele neruci; za tyto zavazky
odpovidd podnikatel. Smyslem tichého spolecenstvi je pravé jeho "skrytost"; vici tretim
osobam by se nemelo nijak projevovat. Pokud k projeveni dojde ur¢enym zptisobem, ma to
zékonem stanoven¢ disledky.

Smlouva mlze byt uzaviena na dobu urcitou i neurcitou. Nebyla-li tichd spolecnost
ujednana na urcitou dobu, lze ji vypoveédét nejpozdéji 6 mesicti pred koncem ucetniho
obdobi.

Ticha spolecnost (kromé obecnych zptsobt) se téz zrusuje:

o dosédhne-li podil tichého spole¢nika na ztraté vyse jeho vkladu, ledaze uhradi podil

na ztraté nebo doplni vklad,

e ukonci-li se podnikéni, kterého se tichd spolecnost tyka, nebo

e Dbylo-li rozhodnuto o upadku podnikatele nebo tichého spole¢nika, zruSenim

konkursu po splnéni rozvrhového usneseni, zruSenim konkursu proto, Ze majetek
je zcela nepostacujici, anebo zamitnutim insolvencniho ndvrhu pro nedostatek
majetku.

Po zéniku tiché spolecnosti vyda podnikatel bez zbytecného odkladu vklad upraveny
o podil na vysledku svého podnikéani podle stavu ke dni zaniku tiché spolecnosti. Vzhledem
k pomérné Siroké dispozitivnosti a strucnosti pravni Upravy jsou otevieny nejriznéjsi
moznosti smluvnich ujednani "uSitych na miru" pro dany piipad. Vzhledem k tomu, Ze
tichymi spolecniky byvaji Casto i osoby bez zkuSenosti v oblasti podnikatelské i smluvni
(ktefi se odhodlavaji, jak praxe ukazuje, ke konzultaci az v ptipad¢ realné hrozby ztraty svého
vkladu), Ize fici, ze konstatovani o pravni pomoci, kterd je vhodnd obecné pfti ptiprave
a vzniku smlouvy, zde plati ve zvySené mife.

V souvislosti s tichym spolecenstvim je ob¢as nékdy s ironii uvadéno a pouzivano
jako kritika existence tohoto smluvniho typu, Ze jeho zékladni funkci je legalizace "legaln¢"
nabytych prostfedki, tento ndzor vSak nesdilime. Podstata takovych otazek ma své pficiny
vzniku jinde, jde o problematiku Sirsi, netykajici se jen tichého spolecenstvi.

Tiché spoleCenstvi, a v tom je jeho smysl, umoziuje soustiedit u podnikatell jisty
rozsah volnych prostiedkli (jenz by jinak nebyly k podnikéni pfimo urceny), a tim piispiva
k zapojeni do podnikatelské cinnosti subjektd, které se znejriznéjSich divodi nechtéji
podilet na podnikani jinym (otevienym) zptisobem.
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Summary

In many cases, neither efforts may be not sufficient nor the property of an individual
for the necessary purpose and it is advisable for the persons to associate themselves into
activities or things without the formation of another person. This allows the contract company
conclusion.

By the Treaty on a silent partnership, silent partner undertakes to deposit, which will
be involved throughout the duration of the company on business entrepreneurs, and the
entrepreneur undertakes to pay for profit to a silent partnership. Silent partnership conclusion
does not create a company, nor does the silent partner become an entrepreneur, no entry in
the Commercial Register is made, but a contractual relationship among the parties arises.
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