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Smlouva o ¢innostech obecné

Anotace: Divodova zprava zpracovana k obcCan. zék. uvadi, Ze nova tprava dila (podle § 2586 - 2635 obcan.
zék.) ma odstranit dualismus Upravy neobchodni a obchodni smlouvy o ¢innostech. Za zaklad névrhu nové
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puvodni koncepci z r. 1964 a vzoru obCanského zakoniku z r. 1950. V urCitych smérech se v dnesni upraveé
prihlizi i k nékterym ustanovenim nékdejsiho zakoniku mezinarodniho obchodu /ZMO/, jehoz normativni
konstrukce platny obchodni zakonik pfejimal, ale které byly ¢asto formulovany pfesnéji a prehlednéji v ZMO.
Dané smlouvé se vénuje toto pojednani.

Kli¢ova slova: obchodni zakonik, ob¢ansky zakonik, zavazky, smlouvy, smlouva o ¢innostech, smlouva o dilo.

1. Vychodiska

K nadepsanému tématu lze fici, Ze pravni Uprava nadepsan¢ho smluvniho typu je dnes
v Cesku a na Slovensku rozdilna.

V Ceské republice (CR) je uprava v ramci ob&an. zak. t. j. zak. 89/2012 Sb. (i kdyz
hodné pfejima z predchozi regulace obchod. zak.). Ve Slovenské republice (v dobé
zpracovani tohoto piispévku) stale plati obchod. zak. t. j. zak. 513/1991 Sb. Ptipravuje se vsak
navrh na zménu.

V nasem pojednani budeme vychazet z ceského predpisu. PoukdZeme na ustanoveni,
které by se de lege ferenda mohlo zménit. Upozornime téZ na to, co naopak v CR povazujeme
za ptinosné. Pfinosna feSeni 1ze pak pfi tvorbé slovenského predpisu ptipadné pouZit.

V souvislosti s tzv. rozvojem prumyslu — primyslovou revoluci 4.0 — lze ocekavat
rozvoj prislusnych druhti plnéni. Zacasté se budou uzavirat smlouvy kupni a zejména i obecné
smlouvy o ¢inostech tj. o dilo (krom¢ smluv o specializovanych ¢innostech, napf. o kontrolni
¢innosti).

Dana smlouva se zacasté vyuziva mj. i u dodavek technologickych zafFizeni,
systému IT, pri provedeni oprav a uprav i ve vystavbé mj. téZ pri rekonstrukcich
a modernizacich staveb, stavebnich objekti a provoznich souborii, kde je vychodiskem
zvladnuti pojmového aparatu, ktery se vytvoril a kde pouziti piislusného pojmu s jeho
danym obsahem, zacast¢ vytvofenym jako obchodni zvyklost, mize byt vychodiskem
pro stanoveni povinnosti nékteré ze smluvnich stran.

Stavbou se rozumi stavebni dilo bez zietele na jeho stavebné technické provedeni, tcel
a dobu trvani. Kromé¢ jednoduchych a liniovych staveb se stavba pravidelné Cleni na: stavebni
Cast stavby (kterd vSak zahrnuje i jiné nez stavebni dodavky, a to ty dodavky, které
do stavebni c¢asti ptislusi, napt. 1 vzduchotechniku, svételné elektroinstalace, zdravotni
techniku, rozvody vytdpéni a pod.) a technologickou cCast stavby (nazyvanou téz strojné
technologickou ¢asti stavby).!

Ve smlouvé ve vystavbé by nemély chybét ani zakladni tidaje o stavbé. Domnivame
se, ze je vhodné uvadét prohlaSeni objednatele (stavebnika), Ze stavba je fadné povolena
(ptip. sankce, resp. zastaveni nepovolené stavby totiz nepostihnou jen objednatele, ale
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piipravi fadu problémt i zhotoviteli). Je vhodné sjednat, kdy pieda (sd€li, ze bylo vydéano)
objednatel zhotoviteli stavebni povoleni (pokud nebylo vydano jiz pfed uzaviranim smlouvy).
Pfedano by mélo byt nejpozdéji pti piedani a prevzeti staveniste.

Neopatiil-li objednatel vCas stavebni povoleni, neposkytl tim potiebné spoluptisobeni,
aby zhotovitel mohl splnit sviij zavazek.

Muze vsak byt téZ dohodnuto, Ze stavebni povoleni opatii zhotovitel.

Ve smlouvé je potfebné i uvedeni ndzvu a mista stavby a jeji charakteristiky (napft. Ze
se jedna o stavbu trvalou, do¢asnou a pod.). Pokud by nemély tiplnou vypovidaci schopnost
udaje o vyznamu a ucelu stavby, 1ze ve smlouveé uvést i ¢lanek o dilezitosti stavby.

Obsah smlouvy mize byt obecné urcen odkazem nejen na obchodni zvyklosti,
obchodni podminky (napf. podminky vydané pro pfislusné dodavky v rezortu obrany)
a vykladaci pravidla. Vyuzivany jsou i smluvni podminky FIDIC. Kontraktace podle FIDIC
se rozsifuje.

Soubor zékladnich vzorovych smluvnich podminek tvoii v dokumentech FIDIC:

Conditions of Contract for Construction, tj. Smluvni podminky pro vystavbu
pozemnich a inZenyrskych staveb projektovanych objednatelem (zkratka CONS, tzv. Red
Book), které¢ jsou podminkami s pomérné vyrovnanou alokaci rizik a jejichZz pouziti se
predpoklada u projektl, u nichz rizika spojena s projektovou dokumentaci ponese vétsi mérou
objednatel. CONS jsou smluvnimi podminkami pro projekty Generalniho dodavatelstvi
(Design-Bid-Build) s pouzitim specifikaci a vykresti objednatele pro zadani a realizaci
zakazky a méfenim skutecné provedenych praci spravcem stavby pii pouziti pauSalnich
polozkovych cen.

Conditions of Contract for Plant and Design-Build, tj. Smluvni podminky pro dodavku
technologickych zatizeni a projektovani a vystavbu elektro-strojné technologického dila
a pozemnich a inZzenyrskych staveb projektovanych zhotovitelem (zkratka P&DB, tzv. Yellow
Book), které¢ jsou podminkami s pomérné vyrovnanou alokaci rizik a jejichz pouziti se
pfedpokladd u Design-Build projektd, u kterych rizika spojend s projektovou dokumentaci
ponese vEétsi mérou zhotovitel. Na rozdil od CONS, podminky P&DB jiz nepouzivaji
specifikace a vykresy objednatele pro zadani a realizaci zakazky, pracuji s tzv. pozadavky
objednatele, které¢ definuji predevsim ucel, funkci, rozsah, standard, vykon a jina projekcni
a technickéd kritéria dila podle predstav objednatele. Na zékladé pozadavkl objednatele
vytvaii zhotovitel svlj ndvrh, ktery se stdva soucasti smlouvy. AC je celkova cena
koncipovana jako pausalni a na rozdil od CONS se neprovadi méfeni skutecné provedenych
praci, miize dojit k jeji Gpravé prostiednictvim zmeén dila (variaci) a v disledku uplatnéni
naroktli na dodate¢né platby a Cas.

Conditions of Contract for EPC Turnkey Projects, tj. Smluvni podminky pro projekty
EPC ,nakli¢* (zkratka EPC nebo EPCT — Engineer, Procure and Construct, tzv. Silver
Book), které jsou typické pro projekty Design-Build s piesunutim vétsi miry rizik (hlavné
rizik souvisejicich s projektovou dokumentaci, odpovédnosti za kontrolu zadani zakazky
a kontrolu fyzickych podminek stavenisté) na zhotovitele a jsou doporuovany v piipade
dodavky investi¢nich celkil, kdy se pozaduje vétsi spolehlivost zajisténi celkové ceny a doby
vystavby. Pro EPC téz plati, Ze cena je koncipovana jako pauSalni, neprovadi se méteni
skutecné¢ provedenych praci, ale muze dojit (v omezeném rozsahu) k jeji tupravé
prostfednictvim zmén dila (variaci) a v disledku uplatnéni narokt na dodate¢né platby a Cas.
Tento vzor nevyuziva spravce stavby, ale zastupce objednatele.

Pro odlisSeni podminek P&DB a EPC uvadi FIDIC piipady, kdy se doporucuje
pouzivat podminky P&DB. Jde o situace, kdy uchaze¢i o zakdzku nemaji dostatek casu
a informaci pro kontrolu a zpracovani pozadavki objednatele v zadavaci dokumentaci,



nekteré casti vystavby nebo celd realizace stavby jsou v podzemi nebo v tézko
prozkoumatelnych podminkach, objednatel chce ve vétsi mife dozorovat provadéni praci nebo
schvalovat projektovou dokumentaci zhotovitele, piedpokladd se pravidelnd kontrola
fakturace objednatelem.

O tom, které podminky se v daném projektu pouziji, rozhodne zasadné ta osoba, ktera
projekt financuje.

Pro dodavku stavebnich praci se dnes nej€astéji pouzivaji tfi zdkladni vzory smluvnich
podminek ve verzich z roku 1999. Mezi obchodni podminky smluv na stavebni prace
adodavky patii 1 Short Form of Contract (tzv. Green Book), které jsou smluvnimi
podminkami uréenymi pro projekty s malou predpokladanou hodnotou. Je tfeba se zminit také
o vzorovych smluvnich podminkach DBO (Design, Build and Operate Projects), které vysly
v roce 2008 a jsou variantou podminek pro projekty, kde se predpoklada téz provozovani dila
zhotovitelem. Dale je vhodné upozornit na vzorovy dokument podzhotovitelské smlouvy
(Conditions of Subcontract for Construction; tzv. Construction Subcontract), jejz FIDIC
vydala v roce 2010 pro pouZiti v kombinaci s CONS.?

Dilo je pojato standardné jako ¢innost (prace), pficemz prace jako plnéni smlouvy
o dilo se od prace poskytované zaméstnanci na zaklad¢ pracovnich smluv li§i zejména tim,
ze podle smlouvy o dilo vykonava zhotovitel ¢innost samostatné, podle vlastniho rozvrhu,
s vlastnimi prostfedky a na vlastni riziko, nepodléhaje zasadné ani soustavnému dozoru,
ani fizeni objednatele. K tomu je mozno uvést, ze je pfitom cela fada ptipadt, kdy vSak
je na smluvnim zakladu provadén pribézné technicky dozor objednatele.

Zhotovitel provadi dilo osobné nebo je nechava provést pod svym osobnim vedenim
jen tehdy, je-li to zapotiebi vzhledem k jeho osobnim vlastnostem nebo k povaze dila.
Nejedna-li se o takovy ptipad, mize zhotovitel povétit provedenim nebo vedenim dila jinou
osobu, pak vSak odpovida za fadné plnéni jako by dilo provedl sam.

Velmi casto je k provedeni dila potiebnd soucinnost objednatele v rtiznych formach
(ptedat véc k provedeni opravy, umoznit vstup do pfisluSnych prostor, ptedat staveniste atp.).
Obcan. zak. fesi na obecné trovni rizné aspekty téchto situaci. Zhotovitel neni ptikaznikem
objednatele, nepodléhd tudiz zdsadné jeho pokynim, miize to vSak byt v urCitém rozsahu
ujednano. Stejné tak miize (a nékdy pro urcité ptipady musi) byt ujednano, ze objednatel doda
zhotoviteli véc nebo materidl k provedeni dila a pod. Pro tyto pfipady je pfevzato feSeni, ze
zhotovitel jako osoba, ktera dilo provadi na svoji odpovédnost, musi piipadné piikazy
objednatele stejné jako véci pripadné objednatelem k provedeni dila pfedané s dostatecnou
pécCi provertit a upozornit na jejich pripadné vady.

Dnes jde u smlouvy o dilo v Cesku o &innost (oproti diivejsi upravé), kterd nemusi byt
hmotné zachycend. Muze se tedy jednat i o ¢innost dalkového predavani dat.

Tato zména je vyznamna, kterou doporucujeme zvazit i pro Upravu slovenskou.
Umoznuje to totiz SirSi realizaci tohoto smluvniho typu. Dfive se v ptipadech, kdy ¢innost
nebyla hmotné zachycend, muselo pouZzivat jiné smluvni Gpravy, napt. i smlouvy mandatni.

2 KLEE, L. 2011. Smluvni podminky FIDIC. Praha: Wolters Kluwer. ISBN 978-80-7357-620-2. KLEE, L. 2015. Stavebni
smiluvni pravo. Praha: Wolters Kluwer CR. KLEE, L. International Construction Contract Law. Wiley Blackwell in 2015,
ISBN 978-11-1871-790-5.



2. Zakladni ustanoveni

2.1 K podstatnym naleZitostem smlouvy

Zakladni ustanoveni smlouvy urcCuje, ze zhotovitel se zavazuje provést na sviij
néaklad a nebezpeci pro objednatele dilo a objednatel se zavazuje dilo pfevzit a zaplatit cenu.

Oproti znéni Zakladniho ustanoveni v obchodnim zakoniku je tedy text obohacen
o provedeni na naklad a nebezpeci zhotovitele, coz byl text ur€eny v obchodnim zakoniku az
v ustanoveni § 537, které na zakladni ustanoveni navazovalo. Text Zékladniho ustanoveni byl
pak obohacen 1 o zafazeni povinnosti pievzit dilo, ktera byla rovnéz v obchodnim zakoniku
v § 537.

Pisemnd forma smlouvy neni pfedepsana. Lze ji vSak jen doporucit, zejména
ve vystavbé. Judikatura k tomu urcuje, ze smlouvu lze uzavtit zE¢asti pisemné a z€4sti Gstne.

Na platnost smlouvy pfitom nema vliv, Ze nékteré prace byly jiz pfed uzavienim
smlouvy provedeny.

Jinak nez dfive je v Zakladnim ustanoveni upravena cena. UrCuje se, ze cena dila je
sjednana dostate¢né urcité, je-li dohodnut alesponi zpisob jejiho ur€eni, anebo je-li urcena
alespont odhadem. Maji-li strany vili uzaviit smlouvu bez uréeni ceny dila, plati za ujednanou
cena placena za totéZ nebo srovnatelné dilo v dobé uzavieni smlouvy aza obdobnych
smluvnich podminek. Pfipomindme, Ze uzavirani smlouvy vili stran bez urceni ceny dila
nemuzeme doporucit. Zejména si dovedeme piestavit, jaké problémy v praxi budou nastavat
pii ur¢eni ceny odhadem. Takovou upravu nepovazujeme za vhodnou.

Podle judikatury, neni-li ve smlouvé dohodnuto jinak, je soucésti ceny i dan z ptidané
hodnoty.

V obchod. zak. bylo ur¢eni dila vymezeno v Zakladnim ustanoveni v § 536, ve vztahu
k Zékladnimu ustanoveni kupni smlouvy § 409 a ustanoveni § 410.

V obcan. zék. se této otazce vénuje § 2587 a urcuje, Ze dilem se rozumi zhotoveni
urcité véci, nespada-li pod kupni smlouvu, a dale udrzba, oprava nebo uprava véci nebo
¢innost s jinym vysledkem. Dilem se rozumi vzdy zhotoveni, udrzba nebo uprava stavby
nebo jeji ¢asti.

Zakladni ustanoveni dnes v CR neuvadi vyslovné, ze se smlouva o dilo pouzije, bude-
li pfedmétem plnéni montaz. Pokud vSak bude podstatna ¢ast plnéni tvofena pravé montazi,
pak ptijde o smlouvu o dilo, montaz je totiz také ¢innosti.

V Ceské 1 slovenské upravé vSak vyslovné uvedeni montaze (zvlasté je-li vyslovné
uvedena uprava a udrzba) lze povazovat de lege ferenda za racionalni.

2.2 K dalSimu obsahu smlouvy

Pfi uzavirani smlouvy by podle naSeho ndzoru méli zejména objednatelé¢ (podobné
jako ukupni smlouvy kupujici) zvazit zatfazeni(a jeho zafazeni doporucujeme) ¢lanku
,»Vyznam a ucel smlouvy*. Obsah tohoto ¢lanku neni totiz jen proklamaci, ale mohou s nim
byt spojeny zavazné pravni disledky ve vztahu k pravni upravé jinych ustanoveni (pii jejich
vykladu).

Doba plnéni je u smlouvy o dilo stanovena ve prospéch zhotovitele. To znamena,
ze zhotovitel, pokud to smluvni ujednani nevylouci, by mohl plnit dfive nez ve sjednané dobé
plnéni.

Toto ustanoveni je reziduem diivéjSich uprav z dob, kdy bylo povazovano, ,,aby byly
kapacity uvadény co nejdiive do provozu®. Dnes se ndm jedna o to, aby byly smlouvy plnény
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ustanoveni, by tedy podle naseho ndzoru, mohla pravni Gprava de lege ferenda postradat.

Doba plnéni nebude mnohdy sjednavdna jen jedna — celkova, ale bude zacasté
sjednavana doba pro dil¢i plnéni a protiplnéni. Konkrétni smlouva by méla tyto otazky upravit
uréitym zptisobem.

Podle dohodnutého rozsahu plnéni miize byt u doddvek pro vystavbu sjednano, jaké
piedad objednatel zhotoviteli podklady, pokud bude projekty zpracovéavat zhotovitel, je-li
to dohodnuto, miize zhotovitel zajistit i vydani stavebniho povoleni. Miize vSak byt také
sjednano, Ze ptislusné projekty a stavebni povoleni zajisti a pfeda zhotoviteli objednatel.

Bude-li vSak jednotlivé stupné (druhy) dokumentace dodavat zhotovitel zajistujici
i hmotné dodavky, lze dohodnout pii moznosti dil¢iho plnéni, jaké dokumentace preda
objednateli a v jaké dobé€. Jednotlivé druhy dokumentace ptfitom mohou mit dil¢i doby plnéni,
napf. i pro jednotlivé stavebni objekty a provozni soubory.

Vhodné je téz dohodnout, v jakém misté dojde ke splnéni jednotlivych projektovych
praci a jaka jednani mezi smluvnimi stranami budou pted tim provedena.

Dohodnuta by méla byt také doba ,,pFedani staveniSté“ objednatelem pro zhotovitele
(4. pfedani staveniSté ve stavu umoziujicim provadeéni stavebnich praci), kterd zejména
u rozsédhlejSich staveb miiZe byt téZ plnéna ve sjednanych dilé¢ich dobach postupné.

Rovnéz je tfeba dohodnout piedani,stavebni pripravenosti®, jiz se rozumi jiz
pokrocily stav stavebnich praci, ktery umozni zahdjeni a plynulé provadéni dodavek
a montaznich praci dodavatelem technologické Casti stavby. Sjednava se i1 tzv. ,,montazni
pripravenost®, coz je velmi pokrocily stav montdznich praci spadajicich do technologické
casti stavby, ktery umozni prace stavebnich dodavateld pro uplné dokonceni stavebnich praci
(napf. potéry podlah, obklady, malby a dalsi dokoncovaci stavebni prace).

Z jednotlivych protiplnéni (plnéni objednatele vici zhotoviteli) mize byt sjednana
zejména doba piedani vytyceného stavenisté, urCeni mezideponii, deponii a skladek, urceni
zemnikl, vytyCeni a stabilizace zdkladnich smérovych a vyskovych bodi stavby, uzivani
piijezdové cesty, umisténi (pfemisténi) dopravnich znacek, predani ptipojovacich mist zdroja
energie, vody a pod. Pro plnéni zhotovitele i objednatele mize byt zpracovan €asovy
harmonogram ¢innosti (véetné¢ uvedeni doby dopravy rozhodujicich dodavek na stavbu),
ktery bud’ cely, nebo jen nékteré jeho ¢asti, popt. sumai rozhodujicich ¢innosti, mize tvofit
1 soucast smlouvy.

Ustanoveni § 2591 urcuje, Ze je-li k provedeni dila nutné sou¢innost objednatele, urci
mu zhotovitel pfiméfenou lhitu k jejimu poskytnuti. Uplyne-li lhiita marné, méa zhotovitel
pravo podle své volby si bud’ zajistit ndhradni plnéni na ucet objednatele, anebo, upozornil-li
na to objednatele, odstoupit od smlouvy.

Toto ustanoveni se vztahuje zejména (ale nejen) na hmoty, které se objednatel zavéazal
zhotoviteli zajistit (mlze se vSak tykat i nékteré dokumentace a pod.).

Pokud véci, k jejichz opatfeni se objednatel zavazal, objednatel neopatii vcas, je
stanoveno, ze mu pro to zhotovitel mize poskytnout pfimétenou lhiitu a po jejim marném
uplynuti miize sim po pfedchozim upozornéni opatfit véci na ucet objednatele. Objednatel je
pak povinen uhradit jejich cenu a ucelné néklady s tim spojené bez zbyte¢ného odkladu poté,
kdy jej o to zhotovitel pozada. Véci, které jsou pottebné k provedeni dila a k jejichz opatteni
neni podle smlouvy zavizan objednatel, je povinen opatfit zhotovitel.>

3 Blize napt. MAREK, K. Nad smlouvou o dilo. [online] [cit. 07.03.2019]. Praha: Bulletin advokacie, 25 s., ISSN 1805-8280.



3. Opatreni véci ke zhotoveni dila, upozornovaci povinnost

Ustanoveni § 2594 obcan. zdk. ma v zésad¢ stejné feSeni jako pro tuto otazku pouzil
obchod. zak. Je zde urcena bezodkladné upozorinovaci povinnost zhotovitele pro ptipad, ze
je nevhodnd povaha véci nebo prikazu, které objednatel zhotoviteli dal. To plati
pii vynalozeni potfebné péce. Neznamena to, Ze by musel zhotovitel napt. provadét znova
vSechny vlastnosti osvédcujici atesty, nemtize vsak pfijimat ,,vstupy* od objednatele, aniz by
jim odpovidajici pottebnou péci vénoval.

Podle judikatury je zhotovitel stavby mj. povinen pii zhotovovani dila pfi vynaloZeni
minimélni odborné péfe rozpoznat v pribéhu vystavby podstatnou vadu objednatelem
piredané dokumentace a na tuto vadu objednatele upozornit.

Tvorti-li nevhodnd véc nebo pokyn prekazku v fadném provadéni dila, zhotovitel
provadéni dila prerusi az do vymény dila ¢i zmény piikazu. Lhita pro dokonceni dila se
prodluzuje o dobu pteruSeni a zhotovitel md pravo na uthradu ndkladG stim spojenych
po uréenou dobu. Pokud by na ptedané véci ¢i ptikazu objednatel trval, mize zhotovitel zadat,
aby mu objednatel toto potvrdil pisemné. Pokud zhotovitel postupuje v souladu s touto
upravou § 2594, nema objednatel pravo na vady dila vzniklé nevhodnosti véci nebo piikazi.

Zde bychom de lege ferenda doporucovali zakonny text doplnit (i kdyz je tato
problematika chranéna ptedpisy vetfejné¢ho prava), Zze nesmi zhotovitel postupovat podle
ptikazi objednavatele, pokud by mohlo dojit k ohroZeni zdravi a Zivota ¢loveéka. Statisticky je
totiz nejvetsi pocet urazli a tmrti pii externich ¢innostech (zejména na stavbach) a jde o to,
aby tato dnesni skutec¢nost byla co nejvice ptiznivé upravena.

4. K cené za dilo

Je-li sjednéna ,,pevna cena®, pak se muze stat, Ze zhotovitel piipadné nedoséhne
(napt. kdyz dojde ke zvySeni ceny n€kterych vstupnich dodavek nad ocekévanou hladinu cen)
predpokladaného kladného hospodarského vysledku. Naopak pii nékterych piiznivych
skute¢nostech (napt. se podaii kontrahovat kvalitni subdodavku s cenou niz$i, nez byva
obvyklé¢) tomu muze byt naopak. Pfitom zplsoby stanoveni ceny tvoii Siroky vé&jif feSeni
(napt. odkazy na ceniky, kalkula¢ni vzorce a pod.). Pro uréeni ceny je pfitom také mozné, aby
byly zpracovavany rozpocty. U smlouvy o dilo byva urovéna cena podle rozpoctu pomérné
Casto, typické to bude zejména ve vystavbé, ale 1 ve vyvoji a vyzkumu (naptiklad ve vyvoji
nového strojné - technologického zatizeni). Na vysSi ceny nema vliv, Ze cena byla urcena
na zaklad¢ rozpoctu, jenz je soucasti smlouvy nebo byl objednateli sdélen zhotovitelem
do uzavteni smlouvy.

Nebyl-li rozpocet oznacen jako netplny nebo nezédvazny nemuze zhotovitel opravnéné
zadat zvySeni ceny dila. To plati jak pro ptipady, kdy se napt. zvysi ceny subdodavek, tak
i pro ptipady, Ze bude tfeba napt. u potrubnich rozvodii energii tieba SirSiho plnéni (veEtsi
metraze).

Pii slozitych dilech je pravidelné vypracovan rozpocet slouzici ke stanoveni
a odiivodnéni vyse ceny. Byl-li rozpocet jen pomtickou pro ujednani ceny ve smlouvé pevnou
Castkou, plati mezi stranami takto ujednand cena dila a pfipadné zmény rozpoctu (nebo chyby
v ném) zménu pevné dohodnuté ceny zasadné neovlivni.

Ptece jen vSak mohou nastat mimotfadné okolnosti, odivodnujici zmirnéni tvrdosti
tohoto pravidla. Z toho divodu se ptevzalo ze Svycarského prava teSeni situace, kdy
provedeni dila ztizi a prodrazi mimotadna okolnost blizici se svym charakterem vyss$i moci.
Nedohodnou-li se strany v takovém pfipad€ o zvySeni ceny, urcuje se, aby o pfiméfeném



zvyseni ceny rozhodl na navrh zhotovitele soud, pfipadné aby soud mél moznost smlouvu
zru$it a rozhodnout o vypotfadani stran.

Nové ustanoveni § 2620 odst. 2 je Upravou, kterd dosud nebyla zakotvena. Pamatuje
na zcela mimotfadné neptedvidatelné okolnosti. Za uréenych podminek umoziuje, aby soud
rozhodl o spravedlivém zvySeni ceny za dilo.

Prevzeti této Svycarské upravy lze povazovat v CR za racionalni.

Co se tykd dohodnutého rozsifeni a zzeni praci (viceprace a tzv. ménéprace), m¢l
po rozsifeni i zzeni obchod. zék. uréeny postup tykajici se ceny. Ob¢an. zdk. v CR nyni
po¢ita jen se zuzenim praci, s rozsifenim praci neuvazuje. Tuto otazku je dnes tedy v CR
nutno piipadné fesit smluvng. Pfitom k dohodnutému rozsifeni praci zacasté dochazi. De lege
ferenda tedy doporucuje se v Cesku vratit k upravé z obchod. zak. a pro Slovensko (SR)
nedoporucujeme tuto tpravu obchod. zak. redukovat.

5. Stavba jako predmét dila

Kladné hodnotime v CR upravu § 2623 o stavbé jako pfedmétu dila. Zatazeni této
upravy pro SR bude jist¢ zvazovéano. Zde se mj. urcuje, Ze objednatel nema pravo
odmitnout prevzeti stavby pro ojedinélé drobné vady, které samy o sobé ani ve spojeni
s jinymi nebrani uZivani stavby ani funk¢né€ nebo esteticky, ani jejimu uZivani
podstatnym zpiisobem neomezuji.

U staveb se totiz ojedin€lym drobnym vadam (napt. u natérr) nelze prakticky vyhnout.
Ostatné i zahrani¢ni Upravy stim pocitaji (napf. v podminkadch pro provadéni staveb
v Némecku); zreality vychdzela jiz 1 Gprava Hospodaiského zdkoniku, ktera byla Sirsi
a tykala se i ojedinélych drobnych nedodélkt. Obchodni zékonik, ktery — pokud si to strany
nedohodly — takové ustanoveni neobsahoval, se jevil pfili§ piisny. Zdiraznéme vsak, ze musi
jit jen o vady ustanovenim § 2623 definované. Do zakona pak doporucujeme zatazeni textu
10 ojedin€élych drobnych nedod¢€lcich. Musi byt vSak naplnéno pravidlo o ojedinélosti
a drobnosti.

Kdy jsou se zhotovitelem zavazany spoleéné a nerozdiln€ i jiné osoby a kdy se
zhotovitel zprosti ,,povinnosti za vady stavby* upravuje ustanoveni § 2630.

Ustanoveni § 2630 upravuje spole¢nou a nerozdilnou odpovédnost urc¢enych osob
spolu se zhotovitelem.

Jedna se o:

- poddodavatele zhotovitele,
- toho, kdo dodal stavebni dokumentaci,
- toho, kdo provadél stavebni dozor.

Poddodavatel vsak neodpovida, pokud prokaze, ze vadu zplsobilo jen rozhodnuti
zhotovitele nebo toho, kdo nad stavbou vykonéval dozor.

Ten, kdo dodal stavebni dokumentaci neodpovida, prokéaze-li, ze vadu nezplsobila
chyba ve stavebni dokumentaci.

Ten, kdo provadél dozor neodpovida, pokud prokdze, ze vadu stavby nezptisobilo
selhani dozoru.

Zhotovitel se pak zprosti odpovédnosti z vady stavby, prokaze-li
- ze vadu zpusobila jen chyba ve stavebni dokumentaci, dodané osobou, kterou si zvolil
objednatel,



- doslo jen k selhani dozoru nad stavbou, kterou si zvolil objednatel.

Spociva-li dilo v jiném vysledku ¢innosti, nez je zhotoveni véci nebo tdrzba, oprava
¢i Uprava véci, postupuje zhotovitel pfi této Cinnosti, jak bylo ujednano a s odbornou péci tak,
aby dosahl vysledku ¢innosti ur¢eného ve smlouvé.

Je urceno, ze dilem miize byt 1 jiny vysledek Cinnosti; miize to byt napt. programové
vybaveni, projektova dokumentace ¢i jind dokumentace.

6. Dilo s nehmotnym vysledkem

Kladné 1ze v CR hodnotit i zatazeni upravy o dile s nehmotnym vysledkem. Pocet
tzv. nehmotnych plnéni se rozsifuje. I tuto Gpravu lze pro SR zvazit. I kdyz i slovensky
obchod. zak. podobnou upravu obsahuje. V CR obéan. zk. mj. uréuje, Ze vysledek ¢innosti,
tj. dilo s nehmotnym vysledkem, se odevzda objednateli; povazuje se za predané:

- je-li dokonceno,
- zhotovitel umozni objednateli jeho uziti.

Vysledek cinnosti, ktery je predmétem prava primyslového nebo jiného
duSevniho vlastnictvi, mize zhotovitel poskytnout i jinym osobadm nez objednateli, bylo-li
tak ujednano. Neobsahuje-1i smlouva vyslovny zékaz tohoto poskytnuti, je k nému zhotovitel
opravnén, neni-li to vzhledem k povaze dila v rozporu se zajmy objednatele.

Rozhodujici pro poskytnuti vysledku jinym osobdm je ujednani stran.

Pokud to ujednano nebylo a smlouva neobsahuje vyslovny zédkaz poskytnuti, miize ho
zhotovitel dal$im osobam poskytnout, neni-li to vzhledem k povaze dila v rozporu se zajmy
objednatele. Lze i zde jen doporucit vhodné ujednani stran.

Je-li pfedmétem dila vysledek Cinnosti, ktery je chranén pravem primyslového
nebo jiného duSevniho vlastnictvi, ma se za to, Ze jej zhotovitel poskytl objednateli k tcelu
vyplyvajicimu ze smlouvy.

Jak vidime, zde je formulovana vyvratitelnda domnénka, ze vysledek zde urcené
¢innosti byl zhotovitelem poskytnut objednateli k Gcelu vyplyvajicimu ze smlouvy. Rovnéz
v téchto piipadech je vhodné doporucit vhodné ujednani stran.

Ustanoveni o dile v ob¢an.zak. téZ urcuje, ze ustanoveni oddilu o dilech s nehmotnym
vysledkem se pouziji obdobné i pro vysledek ¢innosti zhotoveny podle ustanoveni o veiejném
piislibu (soutézni dilo).

7. Zavérecna poznamka a doporuceni

Jsme si védomi, Ze nase naméty de lege ferenda bude vhodné posoudit SirSim okruhem
autorq.

Dnes vSak mizeme zdiraznit moznost vhodného smluvniho ujednéani, kterym lze
nckteré naznacené otazky fesit.

Vyznam vhodného smluvniho ujednani ve smlouvé o dilo je ziejmy pravé ze Siroké
smluvni volnosti, kterou zdkon umozituje a ze skutecnosti, ze dil¢i okruhy problému zdkonik
nefeSi a ponechdva je smluvnim partnerim k jejich volbé (napt. dodavky nahradnich dila,
servis, délky zaruk, sankce, fakturace, placeni, zkousky, prevzeti, spolupraci, podrobnosti
vedeni stavebniho ¢i montazniho deniku a pod.).

Kromé piesné identifikace smluvnich stran 1ze — zejména jde-li o vystavbu - doporucit
uvést ve smlouve:



- dalsi ucastniky vystavby.

- Udaje o investorovi (piip. udaje o budoucim uZivateli).

- Alespon zakladni feSeni dodavatelského systému (tj. které subjekty a jakym zpuisobem
dodéavaji investorovi) a zakotveni kontrahovaného plnéni v ném, vcetné¢ urceni
funkci generalniho dodavatele (zhotovitele) technologické Casti stavby a generalniho
dodavatele stavebni casti stavby, je-li zvolen systém s generalnimi dodavateli.

- Kromé piesného oznaCeni subjekti sjednavané smlouvy (v€. identifika¢niho c¢isla),
tj. zhotovitele a objednatele, 1ze uvést - a je to 1 velmi praktické - jejich statutarni zastupce
a osoby (funkcionafe, zaméstnance), které jsou opravnény ke sjednavani moznych
smluvnich dodatkd.

- Pro snadngjsi plnéni povinnosti vyplyvajicich z danovych ptedpisii (zejména ze zakona
o dani z pfidané hodnoty) se uvadi DIC (tzv. datiové identifikacni &islo).

- Pokud se zasila zbozi, z n€hoz je dilo vytvofeno, pfed zahajenim praci napi. do skladu
(skladii) objednatele, nemély by ve smlouvé chybét ani piepravni dispozice, tj. adresa
ptijemce, dohodnuty zplsob dopravy a misto urceni (je mozno téz dohodnout i zplsob
baleni, event. jaké zafizeni je urCeno pro kryté temperované sklady). Zatizeni dodévané
v obalech i1 voln¢ je vhodné signovat (oznacovat dohodnutym kédem), aby bylo ziejmé,
pro ktery objekt ¢i provozni soubor je urceno.

- Vhodné je téz sjednat, kdo bude pusobit jako vedouci praci zhotovitele a kdo bude
vykonavat funkci technického dozoru (technického dozorce) investora, tedy koncipovat
ujednani o tom, kdo je na dané stavbé opravnén k zapisim a potvrzovani stavebniho
(montazniho) deniku a ke kontrole provedenych praci.
technické (k feSeni technickych otazek, ptip. k predkladani technickych podklada
pro ndvrhy dodatkli smluv vyplyvajicich z navrhovanych technickych zmén), vedouci
»hajizdéci skupiny* (pro fizeni jednotlivych druhli zkousek), koordinator (povéieny
koordinaci praci subdodavatel, event. i jinych dodavateld dodavajicich piimo
investorovi), osoby odpovidajici za bezpecnost prace na stavbé a pod. Tito funkcionaii
vSak nejsou obecné opravnéni sjednavat zmeény smluv (techniti zastupci mohou vSak
napft. byt opravnéni dohodnout drobné¢ zmény projektu a v projektu je shodné vyznacit;
napf. miZe jit o zménu v udaji koty stanovici vzdalenost jednotlivych zatizeni od sebe).

- U rozsahlejsich staveb muze byt t€z sjednano, kdo je jménem smluvnich stran opravnén
provést odevzdani a ptevzeti dila, pfip. kdo je tzv. odpovédnym geodetem zhotovitele
a objednatele.

- Ve smlouvach bude pak zpravidla uvedena iosoba vykonavajici tzv. autorsky dozor
projektanta (nebude tam naopak zejména pii subdoddvce na nizSim dodavatelském
stupni).
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JUDIKATURA
Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 29 Cdo 2173/99

Na platnost smlouvy o dilo nema vliv, Ze byla uzaviena v dob¢, kdy jiz byly nékteré prace
provedeny.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 29 Odo 14/2001

I. Neni-li pfedepsdna nebo nékterym z ucastnikli pozadovédna (§ 272 odst. 1 obch. zdk.),
pisemna forma smlouvy, neni vylou¢eno, aby ji ucastnici uzavieli z¢asti pisemné a z¢asti
ustné. Pro hodnoceni jednani Gc¢astnikl je rozhodujici jejich vile pii uzavirani smlouvy.

II. To, ze ucastnici pisemn¢ uzaviené smlouvy o dilo vyslovné neprohlésili, ze jeji soucasti je
1 listina pfipojena ke smlouvé, v niZ je vymezen pfedmét dila, nezplsobuje neplatnost
smlouvy, jestlize se ucastnici ustn¢ dohodli, ze pfedmétem smlouvy je dilo vymezené
v této listing.

Pozn.: Problematiku § 272 obchod. zak. upravuje § 1756 — 1758 obcan. zak.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 29 Odo 50/2001

Jako zavinéné poruSeni povinnosti zakladajici pravo objednatele na zaplaceni smluvni pokuty
(jestlize ucastnici smlouvy o dilo uzaviené podle obchodniho zdkoniku sjednali smluvni
pokutu za zavinéné poruseni povinnosti) lze zhotoviteli pficitat i zavinéné poruseni povinnosti
jeho subdodavatelem.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 32 Odo 835/2002

Soucasti ceny je i dan z pfidané hodnoty a clo, nevyplyva-li z dohody stran néco jiné¢ho. Neni-
li stranami dohodnuto néco jiného, nelze dohodnutou cenu dila zvySovat o dan z ptidané
hodnoty.



Rozsudek Nejvyssiho soudu 290do 846/2003

Podle ustanoveni § 542 odst. 1 obch. zdk. lze vyhradu vlastnického prava zhotovitele
k nemovitosti zhotovované pro objednatele na zakladé¢ smlouvy o dilo (uzaviené ve smyslu
§ 536 a nasl. obch. zdk.) sjednat jen ptedtim, neZz doSlo ke vzniku vlastnického prava
objednatele ke zhotovovanym vécem.

Je-1i vyhrada vlastnického prava zhotovitele k nemovitosti zhotovované pro objednatele
na zaklad¢ smlouvy o dilo (uzaviené ve smyslu § 536 a nasl. obch. zak.) vazana jen na tplnou
uhradu sjednanych zaloh na cenu dila, nemlize byt zhotovitelem bez dal$iho uplatnéna poté,
co mu v souvislosti s pfedanim dila vznikl narok na cenu dila.

Pozn.: Problematiku § 542 az 545 obchod. zak. upravuje § 2599 - 2603 obcan. zak.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 32 Odo 253/2005

Zhotovitel stavby je povinen pii zhotovovani dila pfi vynaloZzeni minimalni odborné péce
rozpoznat v prubéhu vystavby podstatnou vadu objednatelem prfedané dokumentace a na tuto
vadu objednatele upozornit.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 32 Odo 296/2005

Nepreda-li zhotovitel dilo objednateli zptisobem ve smlouvé o dilo sjednanym, nenastane
splatnost ceny dila a objednatel neni v prodleni s thradou ceny dila, tudiz neni ani povinen
zaplatit smluvni pokutu, protoZe neporusil povinnost zaplatit cenu dila ve lhaté splatnosti.

Rozsudek NejvysSiho soudu 32 Odo 576/2005, 32 Odo 760/2005

Na rozdil od provedeni dila, které zahrnuje fadné ukonCeni a piedani piredmétu dila
objednateli v misté stanoveném podle § 554 obch. zdk., pouhé pfedani pfedmétu dila
nezahrnuje jeho tadné ukonceni, tzn. Ze ke vzniku naroku na zaplaceni ceny ve vazbé
na predani dila je zasadni, kdy bylo dilo fadn¢ a bez vad ukonceno.

Pozn.: Problematiku § 554 a 555 obchod. zék. upravuje § 2604 az 2608 obcan. zak.

Rozsudek Nejvyssiho soudu 32 Odo 1387/2005

I. Jestlize zhotovitel dodal védomé vadné dilo (napt. pouzil pro vyrobu dila material jinych
vlastnosti, nez urcovala smlouva, aniz by doSlo ke zméné smlouvy), tj. o vadach musel
veédét nebo veédel, je jeho odpovédnost posuzovana piisnéji a nemlze uplatnit ndmitku, ze
kupujici neozndmil vady vcas.

II. Za zjevné vady je mozno povazovat jen takové vady, jejichz existence je kupujicimu, popft.
objednateli, zfejma na pohled, popt. takové vady, které lze zjistit bézné¢ provadénymi
zkouSkami. Za zjevné vady proto nelze povazovat ty vady, jejichz existenci by musel
kupujici nebo objednatel zjistovat prohlidkou spojenou s destrukci zbozi nebo dila, popf.
vady, které se typicky mohou v plné mife projevit az pii uzivani zbozi nebo predmétu dila.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 32 Odo 4502/2007

Rozhodnuti o povoleni uzivani dila (stavby) nenahrazuje samo o sob¢ piedani dila
objednateli.



Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 32 Odo 542/2008

Neopattil-li objednatel vcas stavebni povoleni, neposkytl tim pottebné spolupiisobeni, aby
zhotovitel mohl splnit sviij zdvazek, tj. dokoncit dilo fadné a vcas.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 23 Odo 1242/2008

Veéftitel se mize mj. dostat do prodleni, pokud dluznikovi neposkytne spoluptisobeni, které je
nutné k tomu, aby byl dluznik vibec schopen smluvené plnéni poskytnout. Soucinnost
vétitele mize byt sjedndna ve smlouvé, coz vSak neni nezbytnou podminkou po posouzeni
toho, zda urCitd soucinnost veéfitele branila splnéni dluznikova zéavazku. Vzdy puajde
o posouzeni toho, zda urcitd soucinnost véfitele je objektivné nutna k tomu, aby dluznik mohl
splnit svlij zavazek.

Keywords: Commercial Code, Civil Code, obligations, contracts, contact of activites,
contarct for a piece of work

Summary

Explanatory report prepared for the Commercial Code states that new adjustment to
the piece of work (according to § 2586-2635 of the civil code) is to remove the dualism of the
regulation of non-commercial and commercial contracts on activities. For the grounds of the
proposal for the new regulation was taken the regulation of the previous Commercial Code,
taking into account some foreign regulations. The former civil law was not used, because the
concept of the contract in the former Civil Code, as it was similar to the concept of 1964 and
the model of the Civil Code of 1950. In some respects, today’s regulation takes into account
some enactments of the former International Trade Code. This paper is focused on given
contract.
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