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Pravne prostriedky ochrany osobnosti

Anotacia: Uginna ochrana osobnostnych prav ob¢anov, ktord spo¢iva najmi v garantovani prava na ochranu
osobnosti a Vv zabezpeCeni efektivnych pravnych prostriedkov jeho ochrany, je zaujmom kazdého
demokratického pravneho $tatu. Osobnostné prava st prava, ktoré chrania integritu ¢loveka bez ohladu na jeho
vek, duSevnu a intelektudlnu vyspelost, vierovyznanie, ndrodnostni a etnickd prislusnost, spolo¢enské
postavenie, hmotné zabezpecenie. Ide o nehmotné nemajetkové hodnoty, chrainené normami tak sikromného
prava, ako aj verejného prava. Autor sa v prispevku zaobera problematikou obcianskopravnej ochrany
osobnostnych prav upravenej najmid v § 11 anasl. Obcianskeho zikonnika, pricom kladie dbéraz najmi na
podrobnu interpretaciu dostupnych pravnych prostriedkov ochrany osobnosti z hl'adiska ich moZnej prakticke;j
realizacie.
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Pravo na ochranu osobnosti, resp. tzv. osobnostné prava su neoddelitelnou sucast'ou
odvetvia obcCianskeho prava aich pravna uprava je obsiahnutd najmid vust. § 11 anasl
Obcianskeho zdkonnika. Obcianskoprdvna ochrana osobnosti pritom vychddza z Ustavného
ramca, ktorym je najmi &l 19 Ustavy SR. Obsahom citovaného ¢lanku je (istavna garancia
prava na zachovanie l'udskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti, prava na ochranu mena,
ako aj prava na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do stikromného a rodinného Zivota.
Uprava zakotvend v ¢l 19 Ustavy SR pritom konkrétnejsie nadvizuje na tstavné principy
zakotvené v ¢l 12 (Tudia su slobodni a st si rovni v dostojnosti 1 vpravach) avcEl 16
(nedotknutelnost’ osoby a jej stkromia).*

Nedotknutelnost’ osoby a jej sukromia znamena pravo kazdého na zachovanie viastnej
telesnej integrity, ako aj vlastnej stkromnej sféry. Pojmom stkromie sa vo vSeobecnosti
rozumie pravo jednotlivca na stkromny zivot podla vlastnych predstav, a to aj Vv pripadoch,
ked sa tieto predstavy odliSuji od nazorov Sirokej verejnosti, pripadne aj celej spoloCnosti.
Stukromny zivot je Siroky pojem, ktory vsebe okrem iného zahima aj aspekty fyzckej
a socidlnej identity jednotlivca vratane prava na osobnu autonémiu, osobny rozvoj a prava
zalozitt arozvijat’ vztah sinymi ludskymi bytostami a s vonkajSim svetom.? Z doterajsej
ustalenej judikatiry Ustavného sidu SR vyplyva, 7 ulelom ustavou priznaného prava na
stikromie je nielen poskytnutie ochrany prav podla § 11 a nasl. Obcianskeho zikonnika, ale aj
zabranenie organom verejnej] moci, aby zasahovali do spravania jednotlivca nad nevyhnutnu
mieru a prili§ neprimerane riadili jeho sukromny Zivot. Ustavou zarudené pravo na sukromie
teda nie je identické s pravom na sikromie, ktoré chrani Obciansky zdkonnk. Pravo na
stkromie podla Obcianskeho zakonnika nie je zanedbatelnou zlozkou ustavného prava na
stkromie. Ustavou zaru¢ené pravo na stkromie sa viak napliia aj niektorymi ustanoveniami
zdkona orodine. Toto pravo S§tat chrani taktiez vodvetvi trestného prava vytvorenim
skutkovych podstat trestnych ¢mnov poruSujucich stkromie (napr. § 194, § 196 az § 198
Trestného zikona).

Ustavnym zikladom ochrany nemateridlnych hodndt stkromnej povahy je najmi &L
19 ods. 2 Ustavy SR. Ustava pritom v citovanom ¢lnku nezaruuje ochranu sukromného
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arodinného zvota pred akymikolvek zisahmi, ale len pred tymi, ktoré st neopravnené.
V zmysle judikatiry Ustavného sidu SR pod neopravnenym  zasahovanim treba rozumiet
také zasahovanie, ktoré nema ziklad v zdkonnej Uprave, nesleduje ustanoveny ciel, nedba na
podstatu a zmysel obmedzovaného zikladného prava a slobody alebo nie je nevyhnutnym
a primeranym opatrenim na dosiahnutie ustanoveného ciela (I US 13/2000)*.

Zaymom kazdého demokratického pravneho Statu je aj u€innd ochrana osobnostnych
prav jeho obcanov. Z globalneho pohladu ide o ochranu socidlnej, psychologickej, ako
aj spolocenskej  povahy. Subjektivne osobnostné prava st charakteristické  svojou
vSeobecnost'ou, t. j. patria kazdému jednotlivcovi, nepremiCatelnostou, neprevoditelnostou,
nescudzitelnostou a ¢asovou ohrani¢enostou dizkou Zvota opravneného subjektu. Posobia
erga omnes, t. j. proti vSetkym, ktori poZivaji rovnakd pravnu ochranu osobnostnych prav
a nachadzaju sa v rovnakom pravnom postaveni.

Predmetom subjektivnych osobnostnych prav je osobnost’ kazdej fyzickej osoby ako
jednotlivca, t. j. Ciastkové hodnoty tvoriace integritu kazdého cloveka v jej fyzickej
a psychomoralnej rovine, pricom s tymito hodnotami nakladd kazdd bytost’ v spolo¢nosti vo
vztahoch s ostatnymi subjektmi s rovnakym pravnym postavenim®. Takymito &iastkovymi
hodnotami su najmid pravo na Zivot, prdvo na ochranu zdravia, pravo na zachovanie telesnej
integrity a osobnej slobody. Daliu skupinu osobnostnych prav tvori privo na meno, &est,
stkromie, dostojnost’, vlastni podobu, slovné prejavy aich zaznamy. Uvedena skupina prav
zahima predovSetkym prava nadobudnuté v ramci spolocnosti, kym k prvej skupine patria
prava nadobudnuté prevazne od prirody.

Zuveden¢ho je zrejmé, ze osobnostné prava, resp. nimi chranené¢ ciastkové hodnoty,
mozno rozdelit’ podla spdsobu ich nadobudnutia na:

a) hodnoty nadobudnuté od prirody (pravo na zivot, zdravie, podobu),

b) hodnoty nadobudnuté od spolo¢nosti (pravo na slobodu, Cest’, dostojnost)),

C) prava nadobudnuté z organizicie spolo¢nosti (pravo na meno),

d) prava nadobudnuté zprejavov osobnosti Cloveka (podobizne, pisomnosti osobnostnej
povahy, hlasové ziznamy).

V stlade s vysSie uvedenym Obciansky zdkonnik vust. § 11 zakotvuje pravo fyzckej
osoby na ochranu jej osobnosti, najmid Zivota, zdravia, obcianskej cti, ['udskej ddstojnosti, ako
aj stikromia, svojho mena a prejavov osobnej povahy.

V zmysle § 13 Obcianskeho zakonnika ma osoba, do ktorej prava na ochranu
osobnosti bolo neopravnene zasiahnuté, pravo domahat’ sa proti subjektu zasahu upustenia od
neopravneného zdsahu do prava na ochranu osobnosti (tzv. negatérna zaloba), odstranenia
nasledkov takéhoto zisahu (tzv. reStitu¢nd zaloba) a poskytnutia primeraného zadost'u¢inenia
(tzv. satisfakéna zaloba). Pravne prostriedky ochrany osobnosti su v citovanom ustanoveni
vymenované len demonStrativne a zdkon nevyluCuje pripadné uplatnenie aj mnych pravnych
prostriedkov. V praxi sa napriklad mozno Zzalobou na sude domahat zverejnenia vyroku, ze
konkrétne slovné alebo pisomné vyroky, zasahujuce do prava na ochranu osobnosti fyzickej
osoby, su nepravdivé. Z hladiska zabezpeCenia efektivnej ochrany osobnosti je preto
nevyhnutné zvolit proti kazdému neopravnenému zasahu do osobnostnych prav taky pravny
prostriedok ochrany (prip. viacero takychto prostriedkov), ktory poskodenému subjektu
zabezpeCi najucinnejSiu ochranu jeho prav chranenych ustanovenim §11 a nasl. Obcianskeho
zakonnika.
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Upustenie od neopravneného zisahu (negatérna Zaloba)

Upustenie od neopravneného zisahu, ktoré ustanovenie § 13 Obcianskeho zikonnika
uvadza na prvom mieste, je zakladnym pravnym prostriedkom ochrany osobnostnych prav.
Fyzicka osoba sa ho vSak mdze tspeSne domdhat’ len do momentu, kym neopravneny zisah
do jej prava na ochranu osobnosti neskoni, pripadne kym hrozi bezprostredné
nebezpecenstvo jeho uskutoCnenia alebo zopakovania v budlcnosti Tento pravny prostriedok
ochrany nie je mozné pouzt v pripade dokonania neopravneného zisahu do chranenej sféry
osobnosti fyzickej osoby ani v pripade, ak nehroz Zadne bezprostredné nebezpecenstvo jeho
uskutocnenia  alebo  zopakovania v budtcnosti  Zuvedeného je zrejmé, Ze tento
obcCianskopravny prostriedok ochrany osobnosti ma aj preventivny charakter, pretoze jeho
cieclom je upustenic od neopravneného zasahu tak, aby nedoslo k ujme na osobnosti fyzickej
osoby.

Formuldcia zalobného petitu a vyroku sudnych rozhodnuti tykajicich sa upustenia od
neopravneného zisahu do prava na ochranu osobnosti ukladaju Zalovanému povinnost’ upustit’
od ur¢ittho konkrétneho neopravneného zisahu voci Zalobcovi, t. j. musia obsahovat
vyslovenie zakazu takéhoto konkrétneho neopravneného zisahu a jeho pokracovania.

Podla ustalenej judikatiry stdov v zalobach domdhajicich sa uloZenia povinnosti
zdrzat’ sa zisahov dotykajucich sa osobnosti Zalobcu sa musi presne vyjadrit, akych
konkrétnych ¢inov sa ma zalovany voci zalobcovi zdrzat. Iba varovanie, Ze sa zalovany ma
zdrzat’ urazlivych vyrokov alebo vyrokov zasahujucich do cti zalobcu, nestaci, pretoze vyrok
rozsudku sa nemodze tykat’ mych zasahov, nez ku ktorym realne doSlo. V rozsudku tykajucom
sa negatornej zaloby pritom nemusi byt stanovena lehota na splhenie uloZenej povinnosti.

Vyrok rozsudku vSak musi presne Specifikovat konanie, ktorého sa ma Zzalovany
zdrzat. Vyrok sudu o povinnosti zdrzat’ sa pripadnych dalSich zasahov do osobnostnych prav
opravnenej osoby pritom neobsahuje stanovenie lehoty na plnenie, t. j. je vykonatelny uz
pravoplatnym uloZzenim tejto povinnosti.

Vykon stdnych rozhodnuti znejicich na upustenie od protipravnych zasahov do prava
na ochranu osobnosti sa uskutoCiiuje podla ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku
prostrednictvom ukladania pokut. Zaplatenie pokuty pritom nezbavuje povinného povinnosti
sphit’ sidom primarne ustanoveni povinnost’ upustit’ od neopravnené¢ho zisahu.

Odstranenie nasledkov neopravneného zisahu (reStituéna Zaloba)

Neopravneny zasah do prdva na ochranu osobnosti spravidla spdsobi také zivazné
nasledky vo sfére osobnosti fyzickej osoby, ze posthnutd fyzickd osoba ma eminentny
zauyjem na ich urychlenom odstranent.

V zalobnom navrhu restituCnej zaloby je preto potrebné navrhnit' taky sposob
odstranenia nasledkov, ktory bude neopravnenému zasahu primerany a ziroven ucnny.
Zékladnym predpokladom na uplatnenie tohto pravneho prostriedku ochrany osobnosti je
skuto€nost’, Ze nasledky neopravneného zisahu v Case jeho uplatnenia pretrvavaji (aj ked
samotny zdsah uz pominul) aje ich mozné prijatelnym spdsobom odstranit’. Spdsob
odstranenia tychto nasledkov byva rozdielny podla konkrétneho pripadu a jeho volba zivisi
od obsahu, formy arozsahu neopravneného zasahu. PoSkodena fyzicka osoba ma pritom
pochopitelne zduyjem na Uplhom odstraneni nasledkov neopravneného zasahu tak, aby bol
obnoveny stav, ktory existoval pred uskutocnenim takéhoto zdsahu. V zalobéch, ktorymi sa
zalobcovia domahaju ulozenia povinosti odstrdnenia nasledkov protipravneho zasahu do
osobnostnych prav, preto musi byt presne formulovany Zzalobny petit, ato tak ¢o do
povinnosti, ktord mad byt zalovanému uloZzena, ako aj ¢o do lehoty, v ktorej ma dojst
k splneniu tejto povinnosti.



Sposob odstranenia nasledkov neopravneného zasahu sa v konkrétnych pripadoch
rozlisuje podla povahy veci, najmi podla druhu zasahu do prava na ochranu osobnosti
apodla okolosti, za ktorych k zidsahu doSlo. UloZenie povinnosti na odstranenie nasledkov
neopravnené¢ho zisahu sa spravidla uklada sposobom zodpovedajucim forme, v ktorej
k zasahu doslo. Ak doslo k neopravnenému zasahu do osobnostnych prav napriklad v tlaci,
odstranenie nasledkov protipravneho konania sa uskuto¢ni formou zverejnenia ospravednenia
v tlaci

Primerané zadost’ucinenie (satisfak¢na Zaloba)

Primerané zadostumenie je Specidlnym pravnym mstititom ochrany osobnosti so
satistakénou povahou. Jeho primarnym ucelom je priznanie satisfakcie fyzickej osobe, ktorej
osobnostné prava boli porusené, pretoze nasledky neopravneného zasahu do jej prava na
ochranu osobnosti zvyCajne spoOsobili nemoznost’ obnovenia pdvodného stavu. Ide pritom
0 pravny prostriedok vyluéne moralneho, imateridlneho pdsobenia. Je ho moZzné uspesne
uplatnit’ iba vpripadoch, ked sohladom na zivaznost neopravneného ziasahu a nim
sposobené¢ nasledky nebudii postatovat’ predchddzajuce pravne prostriedky ochrany, t. j.
upustenie od neopravneného zasahu do prava na ochranu osobnosti a odstranenie nasledkov
takéhoto zasahu. Konkrétnym prejavom poskytnutia primeraného zadostucinenia v praxi
byva napriklad ospravedinenie, odvolanie urazlivych vyrokov alebo nahrada nemajetkovej
ujmy v peniazoch.

Pokial' ide o primeranost zadostuCinenia zakotveni vust. § 13 Obcianskeho
zakonnika, tito sa odvfla najmd od okolnosti konkrétneho pripadu. Poskytnutie primeraného
zadostucinenia sa spravidla vykond vmieste uskutoCnenia protiprdvneho zisahu do
osobnostnych prava, kde ddjde zo strany povinnej osoby k ospravedinenu alebo odvolaniu
urazlivych vyrokov.

O priznani primeraného zadostuCinenia, pokial' si na jeho priznanie splhené zikonom
ustanovené¢ podmienky, sid rozhoduje na navrh poSkodeného. Navrh na poskytnutie
satisfakcie pritom moZe zniet’ priamo na konkrétnu formu zadost'ucinenia alebo poskodena
fyzickd osoba moOze v petite pozadovat, aby sdm sud na zdklade konkrétnych okolosti
pripadu ur¢il formu primeraného zadost'uCinenia.

NajcastejSim spdsobom pozadovaného primeraného zadost'u€inenia je ospravedinenie
zvyCajne  sprevadzané nahradou nemajetkovej umy. Podmienkou priznania materialnej
satisfakcie je pritom nemajetkova uma, ktora je spdsobild v znacnej (nie iba v beznej) miere
mizit dostojnost’ fyzickej osoby a jej vaznost v spolocnosti. Prdvo na ndhradu nemajetkovej
ujmy Vpeniazoch ma fyzickd osoba aj v pripadoch, ked” moralna satisfakcia uz nie je
aktualna. Pravny institit nahrady nemajetkovej ujmy v peniazoch bol vnasom pravnom
poriadku zavedeny zikonom ¢. 87/1990 Zb., ktorym sa s u€innostou od 29. marca 1990
dophil Obciansky zikonnik o ustanovenie § 13 ods. 2.

Pri rozhodovani o ndhrade nemajetkovej wmy musi mat siud preukazané, ze su tu
okolnosti preukazujice, Zze v konkrétnom pripade nestaci zadostucinenie podla ustanovenia
§ 13 ods. 1 Obcianskeho zikonnika, ato najmd zhladiska intenzity, trvania a rozsahu
nepriaznivych nasledkov vzniknutych Zzalobcovi vzhladom na postavenie Zalobcu v rodine
a Vv ramci spolo¢nosti.

Vyska nahrady nemajetkovej ujmy v peniazoch nie je stanovena zakonom. Vysku
peniazného  zadost'uCinenia ur€uje v konkrétnom pripade sud na zdklade svojej uvahy,
s prihliadnutim na okolnosti konkrétneho pripadu. Zakon pritom ustanovuje stdu povinnost’
prihliadnut’ pri rozhodovani o vySke materialnej satisfakcie najmd na dve hladiska, a to
zavaznost’ vzniknutej ujmy a okolnosti, za ktorych k poruSeniu osobnostnych prav doslo (§13
ods.3 Obcianskeho zikonnika). Urcenie vysky penaznej satisfakcie ma byt s ohladom na
okolosti konkrétneho pripadu vstlade spoziadavkou spravodlivosti Pri rozhodovani



0 ndhrade nemajetkovej umy v peniazoch je potrebné prihliadnut’ aj na zadostuCmnenie, ktoré
je poskodenej osobe priznané obsahom oddvodnenia rozsudku, v ktorom sa konStatuje, Ze
doslo k poruseniu jej prava na ochranu osobnosti.

Aj napriek skutoCnosti, ze vysku ndhrady nemajetkovej uyjmy v peniazoch sud urcuje
volnou tuvahou, musi zalobca V satisfakénej Zzalobe oznaditt mieru pozadovanej penaznej
satisfakcie (dispozind zasada). Tato je potom hornou hranicou, o ktorej moze sid v konani
rozhodnit’, pretoze sid nemdze Zalobcovi priznat’ viac, ako sam ziada. S poukazom na
ustanovenie § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku musi byt preto zo satisfakénej zaloby
jednoznacne zrejma vyska pozadovaného penazného zadost'u¢inenia.

Hoci nemajetkové prava fyzickej osoby na ochranu osobnosti sa nepremléuji, pravo
na poskytnutie primeran¢ho zadostuCinenia V peniazoch ako majetkové pravo podlicha
premlcaniu, a to vo vSeobecnej trojrocnej premlcacej dobe, ktord zacne plynit’ odo dia, ked’
sa pravo na penazni satisfakciu mohlo uplatnit’ po prvy raz (§ 100 a § 101 Obcianskeho
zakonnika).

Povinnost’ poskytnit’ primerané¢ zadost'uCinenie je osobne spétd s osobou, ktord sa
neopravnené¢ho zisahu do osobnostnych prav fyzickej osoby dopustila. Tato povinnost ma
teda vyluCne osobny charakter, a preto zanikkd smrtou povinnej osoby.

Iné pravne prostriedky na ochranu osobnosti

V zmysle ustanovenia § 11 anasl. Obcianskeho zikonnika je mozné domahat’ sa
ochrany osobnosti popri navrhoch na zdrzanie sa neopravnenych zisahov do prava na ochranu
osobnosti a navrhoch na odstranenic nasledkov neopravnenych zasahov napriklad aj navrhom
na urCenie nepravdivosti vyrokov (najmi slovnych alebo pisomnych) alebo tiez navrhom na
uréenie, 7ze poOvodca zisahu neopravnene zasiahol do prava zalobcu na ochranu osobnosti
V tychto pripadoch nie je potrebné preukazovat nalichavy pravny zaujem, pretoze nejde
0 tzv. urovaciu Zzalobu vzmysle sust. § 80 pism. ¢) Obcianskeho stdneho poriadku.
Primdrmnym cielom takychto kumulovanych ndvrhov je totiz dosiahnutie  zdkazu
neopravneného zasahu do osobnostnych prav, prip. odstranenic jeho nasledkov a poskytnutie
primeraného zadost'uCinenia. Ina situdcia by vznikla v pripade, ak by Zalobca podal
vyluéne  urCovaciu zalobu, ktorou by sa napriklad domahal iba nepravdivosti vyrokov.
Podmienkou uspesnosti takejto uréovacej Zaloby by totiz vsulade s ust. § 80 pism. C)
Obcianskeho stdneho poriadku nepochybne bolo preukdzanie naliehavého pravneho zauymu
na pozadovanom urceni.

Okrem Specifickych pravnych prostriedkov ochrany osobnosti zakotvenych v § 13
Obcianskeho zdkonnika, prichddza v konkrétnom pripade do tvahy i aplik4cia vSeobecnych
prostriedkov  obc¢ianskopravnej ochrany osobnostnych prav. Ide najmd o pravnu ochranu
osobnostnych prav prostrednictvom svojpomoci upravenej v ust. § 6 Obcianskeho zikonnika.
V zmysle citovaného ustanovenia, ak hrozi neopravneny zasah do prava bezprostredne, moze
ten, kto je takto ohrozeny, primeranym sposobom zisah sdm odvratit. Zakonnymi
podmienkami dovolenej svojpomocnej ochrany osobnostnych prav je pritom existencia
bezprostrednej hrozby neopravneného zisahu do tychto prav, odvracanie neopravneného
zasahu vyluéne ohrozenym subjektom a primerany spdsob odvratenia neopravneného zasahu.

Vramci pravnej ochrany osobnosti prichadza teoreticky do tuvahy aj ochrana
poskytovand tretou osobou vramci plhenia Specidlnych prevencnych povinnosti zakotvenych
v ustanoveniach § 417 a § 418 Obcianskeho zakonnika.

Podl'a okolnosti konkrétneho pripadu sa poskodena fyzickd osoba méze v praxi
domahat’ ochrany osobnostnych prav pravnymi prostriedkami, ktoré st upravené jednak
vV Ob¢ianskom sudnom poriadku (napr. urovacia Zaloba podla § 80 pism. c¢), predbezné
opatrenie podla § 74), ale aj napriklad v Zakonniku prace, tlacovom zikone, zikone



0 ochrane osobnych udajov, zdkone o slobodnom pristupe k informacidm, Trestnom zikone a
Trestnom poriadku.

Nahrada skody vo veciach ochrany osobnosti

V stlade sust. § 16 Obcianskeho zakonnika, ak neopravnenym zidsahom do prava na
ochranu osobnosti bola fyzickej osobe spdsobena aj majetkova ujma vycislitelna v peniazoch,
ma postihnuta fyzickd osoba pravo aj na nahradu takto vzniknutej Skody, a to aj vtedy, ak si
uplatiyje aj pravo na nahradu nemajetkove; ymy v peniazoch podla § 13 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika. Zodpovednost’ za takto sposobent Skodu sa posudzuje podla ustanovenia § 420
anasl. Obcianskeho zikonnika, t. j. uplatiiuje sa princip prezumovaného zavinenia (na rozdiel
od objektivnej zodpovednosti pri neopravnenom zasahu do pradva na ochranu osobnosti podla
§ 11 anasl. Obcianskeho zikonnika).

Pravo na ndhradu takto sposobenej Skody podlieha premicanu, priCom v stlade s
ustanovenim § 106 Obcianskeho zikonnikka sa prdvo na nahradu Skody premicuje v
dvojro¢nej subjektivnej premicacej dobe, ktord plynie odo dia, ked sa poSkodeny dozvie
a Skode a 0 tom, kto za fiu zodpoveda. NajneskorSie sa vSak pravo na nihradu Skody premilci
Vv trojro¢nej objektivnej premicacej dobe, ktora plynie odo dna, ked” doslo ku Skodnej udalosti.
Pri Skode sposobenej umyselne je vSak ustanovend aZz desatroCnd objektivna premlCacia doba.
Naroky vyplyvajice zprava nandhradu Skody vSak nie st obmedzené objektivnou
preml¢acou dobou, ak je predmetom nahrady ujma na zdravi.
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Summary

The effective protection of personal rights of citizens, especially guarantee of the
right for protection of human personal freedoms and provision of effective legal means
for protection of this right, is an interest of every democratic legal country.

The right for protection of personal freedoms, the so called personal rights, is an
inseparable part of the civil law branch and its legal arrangement is included in Section 11
and the following Civil Code. At the same time the protection of personal freedoms by
civil. law is based on the constitutional framework, especially Article 19 of the
Constitution of the Slovak Republic.

The subjective personal rights are characteristic for their universality, ie. they
belong to every person, unlimited period of existence, non-transferability, inalienability
and limitation by human lifespan. The rights possess ‘erga omnes’ enforceability, ie.
enforceability toward all with the same legal protection of personal rights and legal status.
The subject of personal rights is a personality of every natural person in its whole, i.e. the
partial values creating a physical and psycho-moral integrity of every human being.

In Section 11 of the Civil Code is instituted the right of a natural person for
protection of personal freedoms, especially life, health, civic virtue, human dignity as
well as privacy, the name and signs of personal character.

With reference to the legal means of protection of personal rights these are
especially governed by Section 13 of the Civil Code stating the person whose rights for
protection of personal freedoms have been unlawfully violated is entitled to claim against
the subject causing such violation their withdrawal from unlawful violation into the right
for protection of personal freedoms (the so called actio negatoria), elimination of results
of such violation (the so called action for restitution) and provision of an adequate
satisfaction (action for satisfaction). The legal means for protection of personal freedoms
are only stated in the quoted provision for demonstration purposes and the law does not
exclude other possible enforcement legal means (for example, an action for determination
of false statements, or an action for indemnification).

To provide effective protection of human personal freedoms it is therefore inevitable
to select such a legal mean of protection (or more legal means) against each unlawful
violation into personal rights which provide the injured person with the most effective
protection of their rights according to Section 11 of the following Civil Code.
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