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Pravni postaveni obéti trestnych ¢ini
V Ceské republice a ve Slovenské republice

Anotace: Cilem ¢lanku je rozebrat pravni postaveni obéti trestnych ¢inti v Ceské republice se zaméfenim na
pfipravovanou novou pravni tpravu obéti trestnych ¢ind. Vyzdvihnout a poukazat na klady pfipravované pravni
Gipravy. Dale piedpokladany legislativni stav porovnat s piislu$nymi mezinarodnimi dokumenty. Césteéné se
dotknout postaveni obéti trestnych &inti ve Slovenské republice a porovnat toto se stavem v Ceské republice.
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Uvod

Kazdy obcan se miliZe, nejcastéji beze svého pfi€inéni, stat obéti trestné Cinnosti.
Trestnym ¢inem mu muze byt zpisobena Skoda na zdravi, majetku, ale i1 jina Ujma.
Problematice obéti trestné cinnosti se v poslednich letech zacind stile vice vénovat
mezinarodni spolecenstvi, ale i1 jednotlivé stity, uvédomujic si nedostateCnou pravni i
faktickou ochranu obéti trestnych ¢inti, uvédomujic si paradoxné¢ nerovné postaveni mezi
obé&ti trestné ¢innosti a pachatelem.! Mnohé demokratické zemé jiz pred nékolika desetiletimi
piijaly prvni pravni tpravu, kterou chtély zlepsit postaveni obéti trestné ¢innosti. Prvni pravni
regulaci v Evropé pfijala v roce 1964 Velka Britanie, v roce 1973 Finsko, v roce 1974 Irsko,
v roce 1975 Norsko a Holandsko, v roce 1976 Némecko, v roce 1977 Francie, v roce 1978
Svédsko, v roce 1982 Rakousko, v roce 1984 Lucembursko a Svycarsko, v roce 1985 Belgie a
roce 1991 Portugalsko.? V roce 1997 Ceska republika a v roce 1998 Slovenskéa republika.
Jaké je soudasna mezinarodni pravni uprava a jaka v Ceské republice a Slovenské republice,
viz déle.

Mezinarodni pravni Gprava obéti trestné ¢innosti

Na ptudé Rady Evropy na zéklad¢ a ve svétle rezoluce (77) 27 Vyboru ministrd Rady
Evropy o odskodnovani obéti nasilnych trestnych ¢int byla dne 24. listopadu 1983 ve
Strasburku ptijata Evropskd iimluva o odSkodiiovdni obéti ndsilnych trestnych ¢inii. Umluva
vstoupila v platnost dne 1. inora 1988. Tato zavazuje Clenské staity Rady Evropy zabyvat se
situaci osob poskozenych imyslnymi nasilnymi trestnymi ¢iny, u kterych doslo k ublizeni na
téle a zdravi, nebo situaci osob, které byly v péc¢i poskozenych osob, jez zemiely na nasledky
téchto trestnych ¢ind. Pokud nelze zajistit odSkodnéni z jinych zdroji, jsou povinny piispet na
odskodnéni jednotlivé staty. Narok na odSkodnéni vznika, i kdyZz nelze pachatele trestné stihat
a potrestat. Narok na odskodnéni statem, na jehoZ Gzemi byl spachdn dany trestny ¢in, mohou
uplatnit jak statni piislusnici statt, které pristoupily k této umluve, tak statni prislusnici vsech
¢lenskych stath Rady Evropy, ktefi maji trvaly pobyt ve staté, na jehoz izemi byl spachan
trestny ¢in. Jedna se tedy o upravu tykajici se pouze obéti, kterym nasilnym tmyslnym
trestnym ¢inem vznikla $koda na zdravi. Jinou $kodu umluva nemé na mysli.

Vroce 2001 bylo Radou Evropské unie pfijato Rdmcové rozhodnuti Rady
(2001/220/SVV) ze dne 15. biezna 2001, o postaveni obéti v trestnim Fizeni. Ramcové
rozhodnuti povazuje za obét trestné Cinnosti pouze fyzickou osobu, ktera utrpéla Skodu
véetné fyzického ¢i psychického posSkozeni, citovou Gjmu ¢i hmotnou ztratu piimo

! M/}RIINKOYA, M. Obéti kriminality v aktualnich souvislostech. Bily kruh bezpeci. 2010, €. 4, s. 11-14.
2 MESICKOVA, L. K piipravovanému zakonu o obétech trestnych &indi. Kriminalistika. 2012, ¢. 2, s. 91-104.
ISSN 1210-9150.



zpusobenou jednanim ¢i opomenutim, jeZ porusuje trestnépravni piedpisy daného ¢lenského
stdtu. Rdmcové rozhodnuti stanovi statim povinnosti, mezi které patii naptiklad zajisténi
prava na informace obéti, zajisténi prava na naklady fizeni a bezplatné zastoupeni, zajisténi
mediace v ramci trestniho fizeni, zajisténi podpory specializovanych sluzeb a subjekta pro
pomoc obétem aj. Tento dokument obét” z pohledu zptsobené Skody jiz chape v SirSim slova
smyslu nez Evropska umluva o odskodiiovani obéti nasilnych trestnych ¢inti. Jedna se nejen o
Skodu fyzickou, psychickou ¢i citovou ujmu, ale 1 hmotnou ztratu zptsobenou trestnym
¢inem.

Mezi dalSi mezinarodni dokumenty, které reguluji problematiku obéti trestné ¢innosti,
patii bezesporu Ramcové rozhodnuti Rady Evropské unie (2002/475/SVV) ze dne 13. éervna
2002, o boji proti terorismu. Toto rozhodnuti reaguje na neutéSenou situaci tykajici se
terorismu. Mimo jiné stanovi, Ze obéti teroristickych trestnych ¢ini jsou zranitelné, a proto je
nezbytné pfijmout zvlastni opatieni 1 ve vztahu k nim. V ¢lanku 10 nazvaném Ochrana obéti a
pomoc obétem uklada clenskym statim povinnost zajistit, aby vySetfovani nebo stihani
trestnych ¢ind, na které se vztahuje toto rdmcové rozhodnuti, nezaviselo na oznameni nebo
obvinéni podané osobou, ktera se stala obéti trestného ¢inu, alespon tehdy, pokud byly trestné
¢iny spachany na Uzemi Clenského statu. Navic stanovi, ze kromé opatifeni uvedenych v
ramcovém rozhodnuti Rady 2001/220/SVV ze dne 15. bfezna 2001 o postaveni obéti v
trestnim fizeni, bude-li to nezbytné, pfijme kazdy clensky stat veskerd moznd opatieni k
zajisténi odpovidajici pomoci rodinam obéti.

V roce 2004 byla piijata Smérnice Rady Evropské unie (2004/80/ES) ze dne 29.
dubna 2004, o odSkodiiovani obéti trestnych cinii. Smérnice feSi predevSim problematiku
vzajemné spoluprace pro usnadnéni piistupu k odskodnéni obéti trestnych cinG v
pieshrani¢nich situacich. Tyka se odSkodnéni obéti imysInych nasilnych trestnych ¢int. Obéti
v Evropské unii by mély mit prdvo na spravedlivé a piiméfené odSkodnéni za ujmu, kterou
utrpély, bez ohledu na to, kde v Evropském spoleCenstvi byl trestny Cin spachan. Nastaveny
systém by m¢l zajistit, aby se obéti trestnych ¢inti mohly vzdy obratit na organ v jejich state,
kde maji bydlisté, a mély by tak byt zmirnény praktické a jazykové obtize, které¢ vznikaji v
preshranicnich situacich. Systém by mél obsahovat ustanoveni umoziujici obéti trestného
¢inu nalézt informace nezbytné k podani Zadosti a umozinujici u¢innou spolupraci mezi
dotéenymi organy.

Dal$im vyznamnym dokumentem je Smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/36/EU ze dne 5. dubna 2011 o prevenci obchodovani s lidmi, boji proti nému a o
ochrané obéti, kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2002/629/SVV.

Na zavér je nutno zminit navrh Smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou
se zavadi minimadlni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného ¢inu [KOM
(2011) 275 v konecném znéni]. Ptipravovana smérnice byla jiz schvalena na pudé
Evropského parlamentu. Jejim hlavnim cilem je posileni prav obéti v Evropské unii.

Legislativni postaveni obéti trestnych ¢inti v Ceské republice

Na zéklad¢ mezinarodnich dokumentd a zejména Evropské umluvy o odskodnovéni
obéti nésilnych trestnych &int byl v Ceské republice piijat zdkon ¢&islo 209/1997 Sb., o
poskytnuti penézité pomoci obétem trestné ¢innosti a o zméné a doplnéni nékterych zadkon
(dale jen ,,ZPPOTC®), ktery nabyl uéinnosti dne 1. ledna 1998. V souvislosti s piijetim
Smérnice Rady Evropské unie o odskodnovani obéti trestnych ¢inti byl zakon novelizovan.
Tento zdkon je platny a u¢inny i1 v soucasné dobé€. I ptes pomérné pozitivni legislativni pocin
je zakonu vytykana celd fada nedostatkil, v disledku kterych je nutno konstatovat, Ze jeho
ptijetim nedoSlo ke zcela upIné implementaci mezinarodnich dokumentt, zejména



Ramcového rozhodnuti Rady, 0 postaveni obéti v trestnim fizeni a Smérnice Rady o
odskodnovani obéti trestnych ¢inti. Zakonu jsou vytykany zejména nasledujici nedostatky:

- Z definice obéti i z dalSich ustanoveni vyplyva, Ze zédkon se vztahuje pouze na obéti,
kterym byla zptsobena Skoda na zdravi, jinou Skodu nema na mysli, tedy pfilis tzka
definice obéti,

- absence prava na ochranu obéti pted druhotnou Gjmou,

- nedostatecnd informovanost obéti nasilnych trestnych ¢inli zejména ze strany organil
¢innych v trestnim fizeni, o ¢emZ mohou svédcit pomérné mizivé pocty zadosti o
poskytnuti pomoci,?

- nedostate¢na uprava prava na pravni a jinou pomoc,

- neexistence institutu bezplatného pravniho zastoupeni obéti v piipadech nemoznosti
uplatnéni svych prav,

- nedostatec¢na lhita (jeden rok) k podani zZadosti o poskytnuti pomoci,

- nedostate¢na podpora specializovanych sluzeb a subjekti pro pomoc obétem trestnych
¢ind a dalsi.

Pod tlakem mezinarodnich legislativ, vlivem okolnich stat a faktické neutéSené situace
pristoupila Ceska republika k pfipravé nového zikona — zédkona o obétech trestnych &ini,
ktery je v souasné dobé& ve schvalovacim procesu Parlamentu CR a dle predpokladii by mél
nabyt U¢innosti v prubéhu roku 2013. V ¢em je piinos tohoto pravniho ptedpisu, se pokusim
nastinit v nasledujicich pasazich.

Zakon o obétech trestnych ¢inti (dale jen ,ZOOTC*) sjednocuje sou¢asnou roztéisténou
pravni upravu obéti trestnych ¢inti. Dnes danou problematiku fesi zejména zdkon ¢. 108/2006
Sb., o socialnich sluzbach, dle kterého jsou obétem poskytovany nékteré sociadlni sluzby, dale
zminovany zakon ¢. 209/1997 Sb., o poskytovani pomoci obétem trestné ¢innosti a o zméné a
doplnéni nékterych zakonti, a kone¢ng, pokud je obét soudasné V postaveni poskozeného?,
pak zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim ve znéni pozdéjsich pravnich predpist
(dale jen ,.trestni fad*).

ZOOTC v uvodnich pasazich stanovi, Ze v navrhované pravni tUpravé se plné
zapracovava mezinarodni legislativa, cozZ je velice pfinosné vzhledem ke kritice sou¢asného
stavu, kterd pravé poukazuje na ne zcela uplnou implementaci mezinarodnich dokumenti.
Dale v pfedmétu upravy explicitné stanovi, Ze v zakonu jsou feSena prava obéti trestnych
¢inti, poskytovani penézité pomoci obétem trestnych ¢inli stitem, ale predevSim a nové
upravuje vztahy mezi statem a subjekty, které poskytuji sluzby ob&tem trestnych ¢int.

Zakon rozsituje definici obéti, kdyz stanovi, ze obéti se rozumi fyzicka osoba, které
bylo nebo me¢lo byt trestnym c¢inem ubliZeno na zdravi, zplsobena majetkova nebo
nemajetkova Ujma, nebo na jejiz ukor se pachatel trestnym cinem obohatil. Definice se
roz§ifuje v tom smyslu, ze nemusi dojit k trestnému ¢inu, ale postaci moznost uskutecnéni
trestného ¢inu. Touto zménou jsou nové pokryta vyvojova stadia trestného ¢inu, tedy pfipravy
a pokusu. Tim, Ze se definice obéti rozSifuje i na fyzickou osobu, které byla zplisobena
majetkova nebo nemajetkova jma nebo na jejiz tkor se pachatel trestného ¢inu obohatil,
doslo ke sjednoceni s definici poSkozeného (vyjma osoby pravnické) uvedené v trestnim fadu.

3 Dle portalu Ministerstva spravedlnosti CR bylo napf. v roce 2006 podano 82 zadosti a v roce 2007 125 zadosti
a v roce 2008 93 zadosti.

4 Poskozeny v trestnim Fizeni a ob&t nejsou synonyma. Za obé&t’ (ob&t’ jako subjekt zvlastni péce) je povazovana
fyzicka osoba, které bylo ublizeno na zdravi, zptisobena majetkova nebo nemajetkova ujma nebo na jejiz tikor se
pachatel trestnym ¢inem obohatil, a dale v piipad€ smrti obéti, je za obét’ povazovana i jina osoba. Naproti tomu
za poSkozeného (obét’ jako procesni strana) je povazovana osoba, které bylo trestnym ¢inem ubliZeno na zdravi,
zpusobena majetkova nebo nemajetkova jma, nebo ten, na jehoz tikor se pachatel trestnym ¢inem obohatil. A to
mize byt jak fyzicka osoba, tak u majetkovych a jinych Skod i pravnicka osoba, ale jiz ne jina osoba jako
naptiklad pozustaly.



Pokud jde o osoby, které se staly obéti z divodu smrti obéti, uvadi definice celou skalu 0sob
bez jakékoli selekce mezi nimi. Jedna se o piibuzné v pokoleni pfimém, sourozence,
osvojence, osvojitele, manzela nebo registrovaného partnera nebo druha, je-li osobou blizkou.

Zakon nové zavadi zvlastni kategorii osob, a to zvlast' zranitelné obéti. Vycet zvlast
zranitelnych obéti je pfevzat z navrhu nové smérnice Evropského parlamentu a Rady
zavadgjici minimalni standard prav, pomoci a ochrany obétem trestnych ¢ind. Mezi osoby
zvlast’ zranitelné patii zejména déti, osoby, které jsou postizeny fyzickym, mentalnim nebo
psychickym hendikepem nebo smyslovym poskozenim, které ve spojeni s riznymi
piekazkami mize branit plnému a ti¢elnému uplatnéni této osoby ve spolecnosti ve srovnani
S jejimi ostatnimi ¢leny, a dale osoby nachdzejici se ve zvlastni situaci po spachani trestného
¢inu. Tedy osoby, kterym hrozi zejména druhotnid Gjma. Témto osobdm zikon piisuzuje
zvlastni postaveni, napiiklad pravo na bezplatnou pomoc, opatfeni k zamezeni druhotné
viktimizace atd. Vzhledem k tomu, Ze vyCet zvlast zranitelnych osob nemusi pokryt
rozmanité Zivotni situace, do kterych se obéti dostavaji, je stanovena mozZnost i ostatnim
osobam poskytnout nadstandardni postaveni jako zvlast’ zranitelnym ob&tem.

Nové zakon stanovi pojem druhotné ujmy. Druhotnd (ijma, také sekundarni rdna®, miize
vzniknout obéti po dokonani ¢i dokonceni trestné¢ho Cinu jako jeho negativni dusledek, napf.
nevhodnym piistupem Policie Ceské republiky, organti ¢innych v trestnim fizeni a dalsich
organt vefejné moci, zdravotnickych zafizeni, subjektti zapsanych v registru poskytovatel
pomoci obétem trestnych ¢inti, znalcl, tlumoc¢nikl, obhajcti a necitlivym piistupem médii. Je
stanoven pouze vycet osob, na které je mozno efektivné plisobit, aby jejich Cinnosti k
druhotné viktimizaci nedochazelo. Vynechany jsou ostatni subjekty, které taktéz mohou
druhotnou Gjmu zptsobit, jako ptibuzni, pachatel a jeho ptiznivci a dalsi, nebot’ na tyto osoby
neni mozné u¢inn¢ pusobit, aby k druhotné viktimizaci nedochazelo.

V nasledujicich ustanovenich jsou uvedeny povinnosti subjekti zapsanych v registru
poskytovateli pomoci obétem trestnych c¢inli, poskytnout obétem piislusnou odbornou
pomoc. Zakon vymezuje zakladni druhy pomoci, a to psychologické poradenstvi, socialni
poradenstvi, pravni pomoc, poskytovani pravnich informaci a restorativni programy.
Psychologické poradenstvi a pravni poradenstvi jsou poskytovany podle zakona ¢. 108/2006
Sb., o socialnich sluzbach, registrovanymi subjekty. Pravni pomoc, i bezplatna, vyplyva ze
zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, bezplatné pravni zatupovani vyplyva z trestniho fadu a
bezplatné poskytovani pravnich informaci ze zdkona ¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a media¢ni
sluzbé&. Ostatni pomoci upravuje tento zakon.

Nové je upraveno pravo obéti na doprovod duvérnika. Divérnikem mize byt osoba
blizka obéti. Utelem piitomnosti ditvérnika je poskytnuti uréité formy psychické pomoci. Tim
se 1i$i od zmocnénce, ktery obét’ v trestnim fizeni zastupuje a piedevSim dba na dodrzeni
vSech prav poskozené¢ho. Obét mulze mit jednu osobu jako divérnika a druhou jako
zmocnénce. Role divérnika je slucitelnd s postavenim zmocnénce. Diivérniku tento zédkon a
trestni fad (pocitd se také sjeho novelizaci) prisuzuje zvlastni prava. Naptiklad pravo
divérnika byt pfitomen hlavnimu li¢eni a vefejnému zasedani i v ptipadech, kdy je vetejnost
vyloucena.

Obétem jsou rozsifena prava na informace. Povinnost poskytovat informace ma dle
soudasné pravni Gpravy zejména Policie Ceské republiky. Pro policii jsou tyto informace
konkretizovany a jako velmi dilezité je nutno zminit, vedle povinnosti poskytnout informace,
nove povinnost tyto informace srozumitelné ustné vysvétlit. Za soucasné pravni Upravy je u
policie situace Casto takova, Ze policisté obéti predlozi tiskopisy o pouceni a po jejich
pieCteni, aniz by vzdy obsahu obét rozuméla, ji vyzvou, aby je podepsala. Povinnost
informovat je nové stanovena vedle Policie Ceské republiky a organti ¢innych v trestnim
fizeni 1 na dalsi subjekty. Jde o pracovniky organii, které mohou pii své ¢innosti pfijit s obéti
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do kontaktu. Jedna se o pracovniky celni sluzby, vézenské sluzby a justi¢ni straze, vojenské
policie, obecnich policii, ale i pracovniky zdravotnickych zafizeni. Nékteré informace jsou
obétem poskytovany na jejich zadost. Napiiklad informace o propusténi, resp. uprchnuti
obvinéného zvazby, resp. odsouzeného zvykonu trestu odnéti svobody, ustavniho
ochrann¢ho 1éCeni, zabezpecovaci detence, popiipadé 1 o jinych v zdkon& uvedenych
skutecnostech. Na rozdil od soucasné Upravy obsazené v trestnim fadu se nevyzaduje, aby
bylo zkoumano, zdali hrozi obéti nebezpedi. Policie Ceské republiky, ale i daldi zmitiované
subjekty se budou muset na tuto novou situaci adekvatné pripravit.® Zvysenim standardu pro
obéti v oblasti informovanosti by mélo Vv praxi dojit i ke snizeni strachu z oznameni trestného
¢inu a tim ke sniZeni latence, zejména mravnostni kriminality.’

Casteénou zménu prodélala i ustanoveni tykajici se prava na penéZitou pomoc a s tim
spojeny okruh osob — zadateli. Soucasna pravni Uprava, kterd pfiznava pravo na penézitou
pomoc obéti, které v disledku trestného ¢inu vznikla Skoda na zdravi, je precizovdna o dalsi
osoby pozistalé po obéti trestného ¢inu. Mezi tyto zahrnuje rodice po zemielé obéti, manZzela,
registrovaného partnera, dit¢ nebo sourozence zemielé¢ho a soucasné v dobé jeho smrti s nim
zily v domécnosti, nebo osobu, které zemiely poskytoval nebo byl povinen poskytovat
vyzivu. Zcela nove je za opravnénou osobu povazovana obét’ trestnych ¢inli obsazenych v
hlaveé III. trestniho zdkoniku, tedy trestné Ciny proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti
(znésilnéni, sexudlni natlak, pohlavni zneuziti, souloz mezi ptibuznymi, kuplif'stvi, prostituce
ohrozujici mravni vyvoj ditéte, Sifeni pornografie, vyroba a jiné naklddani s détskou
pornografii, zneuziti ditéte k vyrobé pornografie) a dite, které je obéti trestného Cinu tyrani
svéfené osoby, kterym vznikla nemajetkova Ujma. Obétem, kterym vznikla v disledku
trestného ¢inu Skoda na zdravi a vyjmenovanym pozistalym po obétech (viz vyse) vznika za
dale stanovenych podminek pravo na jednordzovou penézitou pomoc k pteklenuti zhorSené
socialni situace zptisobené obéti trestnym ¢inem. Nove vyjmenovanym obétem odvozenym od
druhu trestného ¢inu (viz vyse), je penézitd pomoc poskytnuta pouze k uhradé nakladu
spojenych s poskytnutim odborné psychoterapie a fyzioterapie ¢i jiné odborné sluzby
zamétené na napravu vzniklé nemajetkové ujmy. Rozsiteny okruh osob lze jenom pfivitat. Pti
této prilezitosti je vSak nutno fici, ze zdkonodarce se pravdépodobné z diivodii ekonomické
naroc¢nosti ,,drzel pfi zemi*“. Domnivam se, Ze osoby, které se staly obéti trestnych ¢inii proti
lidské dustojnosti v sexualni oblasti, mély mit navic pravo i na penézitou pomoc K piekonani
zhorSené socialni situace zplisobené obé¢ti trestnym Cinem, kterd mize vzniknout v disledku
nemoznosti se opetovné zaradit do pracovniho procesu z divodu napft. psychické jmy. Jisté
by stdlo za Gvahu pfiznat pravo na penézitou pomoc i jinym obétem neZz t€ém, kterym bylo
ublizeno na zdravi. V zivoté dochazi ¢asto napiiklad k pfipadiim, ze ptestarli obcané jsou
pfepadeni a jsou jim odcizeny finanéni prostfedky nebo jsou navstiveni ve svych domovech
podvodniky, ktefi je ptipravi o veskeré finance a v disledku této trestné Cinnosti se obéti
mohou dostat do velmi slozitych socidlnich situaci. Na takovéto osoby vsak zakon
nepamatuje.

Pokud jde o penézitou pomoc, je nutno zminit zvySeni n¢kterych sazeb. Pausalni castka
byla obétem, kterym vznikla v dusledku trestného ¢inu Skoda na zdravi, zvySena z 25.000,-
K¢ na 50.000,- K¢ a celkova ¢astka z 150.000,- K¢ na 200.000,- K¢&.

Soucasna lhiita jednoho roku, stanovena pro uplatnéni naroku na penéZzitou pomoc, je
nov¢ stanovena jako subjektivni Thita pro uplatnéni naroku na 2 roky. Zaroven byla doplnéna
objektivni lhiita pro podani zadosti na 5 let. | pokud dojde v disledku trestného ¢inu u obé&ti
ke zhorSeni socialni situace, mély by takto stanovené lhity dostacovat pro uplatnéni naroku
na penéZitou pomoc.

6 VANGELI,'B. Policie a obéti trestné ¢innosti. Bily kruh bezpeci. 2011, €. 2, s. 29-31
"CIRTKOVA, L. Nové trendy ve viktimologii. Bezpecnostni teorie a praxe. 2011, zvlastni &islo, s. 55-70



Navrh zakona nov¢ stanovuje podporu subjektim poskytujicim pomoc obétem trestnych
¢inti. Konkrétné stanovi, ze Ministerstvo spravedlnosti CR podporuje Einnost subjektil
poskytujicich pomoc obétem trestnych €inli poskytovanim dotaci ze statniho rozpoctu za
podminek a v rozsahu stanovenych timto zdkonem. Dotaci ze stdtniho rozpoctu mohou ziskat
jen akreditované subjekty. Naudéleni dotace neni pravni narok. Dale zakon podrobné
upravuje oblast tykajici se akreditaci.

Dé4 se shrnout, Ze navrhovana ceska pravni Uprava skuteCné odstraituje vSechny
kritizované nedostatky soucasné pravni Upravy, a Ze jiz bude odpovidat mezinarodnim
pozadavkiim. Snad lze pouze vytknout ur¢itou az prehnanou obezietnost pii stanoveni okruhu
osob, jeZ maji pravo na penéZitou pomoc. Ano, meziniarodni pravni Uprava explicitné

VN

nepoZzaduje rozsifit okruh téchto osob, ale mezi fadky je mozné tyto naznaky nalézt.

Legislativni postaveni obéti trestnych ¢inti ve Slovenské republice

V této casti prispévku bych chtél porovnat soucasnou pravni tpravu ve Slovenské
republice se soucasnou pravni upravou v Ceské republice, kde je stale platny zikon &.
209/1997 Sh., o poskytovani pomoci obétem trestné ¢innosti a 0 zméné a doplnéni nékterych
zakontl. Ve Slovenské republice je v souc¢asné dob¢ platny a u¢inny zékon €. 215/2006 Z. z., 0
odskodnovani 0s6b posSkodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi (déle jen ,,zdkon o odskodnovani
osob poskozenych nésilnymi trestnymi Ciny*), ktery zruSil zakon ¢. 255/1998 Z. z. o
odskodnovani 0sdb poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi v zneni zakona ¢. 422/2002 Z. z..
Zékon €. 215/2006 Z. z. je u¢inny od 1. 5. 2006, byl novelizovan zékonem ¢. 79/2008 Z. z.,
ktery nabyl u¢innosti 1. 4. 2008.

Z nazvu slovenského zakona o odskodnovani 0sob poSkozenych nasilnymi trestnymi
¢iny a z tivodniho ustanoveni tohoto zakona vyplyva, ze tento upravuje jednorazové financni
odSkodnéni osob, kterym byla v disledku tmysinych nasilnych trestnych ¢ini zpisobena
Gijma na zdravi. Oproti ¢eské Gipravé zakon uziva termin poskozeny, ne obé&t'® Pokud jde o
pojem poskozeného, tento odpovida pojmu obéti v Ceské pravni tprave. Rozdil vSak je v tom,
ze slovenska uprava explicitné definuje ijmu na zdravi, kdyz za tuto povazuje ubliZzeni na
zdravi, téZkou Ujmu na zdravi, smrt, znasilnéni, sexudlni ndsili a sexudlni zneuZivani
zpusobené trestnym ¢inem spachanym jinou 0sobou. Tim, ze slovenska Gprava zahrnuje pod
pojem Ujma na zdravi také znasilnéni, sexualni nasili a sexualni zneuzivani, rozsifuje okruh
poskozenych. Totiz podle slovenské pravni upravy ma poskozeny, kterému byla zplisobena
ujma na zdravi znasilnénim nebo sexualnim nasilim, narok na vyplaceni odSkodnéni za
zpisobenou moralni Skodu. Tato moznost dle soufasné Ceské pravni upravy nepfichazi
vV ivahu a dokonce se s ni nepocitd ani v navrhované nové Upravé. Dle této upravy maji
osoby, které se staly obéti nékterého z trestnych ¢ind, uvedeného v hlavé III. trestniho
zakoniku (trestné ¢iny proti lidské dustojnosti v sexualni oblasti), pouze narok na penéZitou
pomoc poskytnutou pouze k uhradé nakladd spojenych s poskytnutim odborné psychoterapie
a fyzioterapie ¢i jiné odborné sluzby zaméfené na napravu vzniklé nemajetkové Gjmy (Viz
vyse). Pravo na odskodnéni za zplisobenou moralni Skodu tedy nemaji. Timto je slovenska
uprava pokrokovéjsi a vice odpovidéd mezindrodni trendim.

Slovenskd pravni Uprava je zejména pokrokovd vtom smyslu, Ze umoziuje
poskozenym, kteti se stali obéti trestnych ¢inli znasilnéni nebo sexudlniho nésili, uplatiovat
narok na moralni Skodu. Na druhou stranu zdkon odpovida dobé&, kdy byl pfiijat, netvori

8 Slovenské trestni zdkonodarstvi pouziva pouze pojem poskozeny. Pojem obét trestného ¢inu povaZzuje spise za
pojem viktimologicky ¢i kriminologicky.



komplexni pravni uUpravu a navrhovand ceskd pravni uprava, kterd problematiku fesi
komplexnéji, by méla vice odpovidat mezinarodnim trendim.’

Zavér

Postaveni obétem trestné ¢innosti je v poslednich letech vénovana zna¢né pozornost ze
strany mezindrodnich spolecenstvi i jednotlivych stati. Obét trestného ¢inu se mize dostat
v zivoté do velmi slozitych Zivotnich situaci, ve kterych si sama nemtze pomoci. V takovych
pfipadech musi nastoupit pomoc statu. Povinnosti statu poskytnout pomoc obétem trestnych
¢inl z pohledu mezinarodniho prava se postupem doby stale rozSifuji. Na tyto zmény musi
jednotlivé staty reagovat. A jak se stimto problémem vyrovnava Ceska republika a jak
Slovenska republika, bylo smyslem tohoto pfispévku. Obé zemé¢ v minulosti piijaly pravni
upravu, kterd se dotykala zejména otdzek poskytovani penézité pomoci obétem trestné
ginnosti. Ceska republika v posledni dobé pfistoupila k piipravé nové pravni upravy, kterd by
problematiku obéti trestnych ¢indt méla fesSit komplexné, coz je soucasny mezinarodni trend.
Slovenska republika fesi zatim tuto problematiku cestou novelizaci stavajici pravni Gpravy,
ktera je zamétfena zejména na otazky penézité pomoci poskozenym, kterym byla zplisobena
Skoda na zdravi. I pfes tuto ,,star§i* slovenskou pravni Upravu je nutno ocenit vétsi odvahu
slovenskych zékonodarct, ktefi stanovili $ir$i okruh osob, které na tuto pomoc mohou
dosahnout. Ob¢ zem¢ by jisté mély v této oblasti jeSté vice spolupracovat a navzajem si
vyméinovat zkuSenosti a poznatky, aby minimalizovaly piipadné budouci problémy.
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Summary

The position of victims in recent years received considerable attention from the
international community and individual states too. Victim of crime in his life can get in a very
complicated situation in which he cannot help himself. In such cases, take help from the state.
State's obligations to provide assistance to victims of crime are still expanding from the
perspective of international law over time. The individual states have to respond to these
changes. And how to deal with this problem balances the Czech Republic and Slovak
Republic as was the purpose of this paper. Both countries have in the past adopted legislation,
in particular concerning issues of providing financial support to victims of crime. The Czech
Republic recently acceded to the preparation of new legislation, which should be dealt issue
the victims of crimes with comprehensively and it is the current international trend. The
Slovak Republic has addressed this issue through an amendment to the existing legislation,
which is focused mainly on the issues of financial assistance to the victims, which was caused
by damage to health. Despite this "older" Slovak legislation is necessary to appreciate more
courage Slovak lawmakers who set a wider circle of people who can help to achieve this.
Both countries would certainly be in the region even more closely with each other and
exchange experience and knowledge to minimize any future problems.
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